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I1l. Resolucién:

89. Por todo lo expuesto, con sustento en las normas invocadas, el suscrito Conjuez Nacional de
Garantias Penales, de conformidad con el articulo 638 del COIP, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA:

89.1. Declara procedente la aplicacion del procedimiento abreviado cooperacion eficaz a al
ciudadano Héctor David Paredes Flores; en consecuencia,

89.2. Se declara al ciudadano Héctor David Paredes Flores, con cédula de identidad 1718334061,
ecuatoriano, mayor de edad, de estado civil casado, como autor directo del delito de delincuencia
organizada, tipificado y sancionado en el articulo 369, sequndo inciso, del COIP, en concordancia
con el articulo 42.1.a del COIP;

89.3. Se le impone, las siguientes penas que han sido acordadas y aceptadas en procedimiento
especial y cooperacion eficaz;

89.3.1. La pena privativa de libertad de treinta (30) meses. Una vez ejecutoriada la sentencia, la
pena corporal se cumplird en un Centro de Rehabilitacion Social que establezca el SNAI Servicio
Nacional de Atencidn Integral a Personas Adultas Privadas de la Libertad y a Adolescentes
Infractores bajo criterios de riesgo, sequridad y disponibilidad, conforme al articulo 77.12 y

203.1 de la CRE. Se descontard el tiempo que haya permanecido privado de su libertad conforme
el articulo 59 del COIP.

Oficiese al Consejo Nacional Electoral con el contenido de esta diligencia para los efectos de los
articulos 64.2 de la CRE y 56 del COIP.

89.3.2. La multa de USS 5.520,00. Ejecutoriada la decision, el monto de la misma deberd ser
depositado por la persona procesada de manera integra e inmediata en la cuenta que el Consejo
de la Judicatura, designe para el efecto.

89.3.3. El comiso de los bienes incautados al procesado, segtn el siguiente detalle:

— Un (01) Teléfono Celular Marca Huawei, Modelo DUB-LX3, Color Negro, con dos chip de
la operadora Movistar: No 1 8950304102111758292 No. 2 120518326899.

—  Nueve (09) soportes de papel moneda con similares caracteristicas al billete de S 20 con
las siguientes series: MC 03353603E, MF 89979534 J, NF 05747681F, MF15813161K,
MB85511135 e, ee 94689492 B, NB49850836 A, MA15526895D, MIF 68156818 F.

— Un(01) Soporte de papel moneda con similares caracteristicas al billete de S 10 con serie:
PL61390951A.

— Un (0 1) Soporte de papel moneda con similares caracteristicas al billete de 52 con serie:
F70306339A.

— Tres (03) Soportes de papel moneda con similares caracteristicas al billete de S1 con
series: G93479107E, E29564572E, A51708675A.

89.3.4. No se ordenan penas accesorias adicionales al no estar contenidas en el acuerdo entre
Fiscalia y la persona procesada y su defensa.

89.4. Como medidas de reparacion acordadas, en las que ha intervenido la PGE, se ordena:



89.4.1. La indemnizacién a favor del Estado como concepto de indemnizacion el pago de USS
11.040,00 ddlares equivalente al doble de la multa impuesta, mds el pago de USS 9.000,00
ddlares que corresponden al beneficio econdmico recibido por el delito cometido. Ejecutoriada la
sentencia, se deberd depositar el monto por indemnizacion en la cuenta corriente unica del
Ministerio de Finanzas No. 01110006 con RUC: 1760000900001, en el Banco Central del Ecuador.

89.4.2. Como medidas de satisfaccion se ordena:

89.4.2.1. La publicacion y difusion de la sentencia que declare la culpabilidad del procesado en
las pdginas web del Ministerio del Interior y de la Policia Nacional del Ecuador;

89.4.2.2. La publicacion y difusion de la parte resolutiva de la sentencia que declare la
culpabilidad del procesado en un medio de comunicacion sea escrito, radial y/o televisivo de
difusion nivel nacional, durante tres dias consecutivos; y,

89.4.2.3 Las disculpas publicas del procesado ante el juez de ejecucion en la fecha y hora que se
sefiale para el efecto; conforme lo determinado en el articulo 7 numeral 4 del Cédigo Orgdnico
Integral Penal, con la presencia de la victima o su delegado.

90. Los hechos y elementos aceptados por la persona procesada, no afectan a la situacion juridica
de los coprocesados que continuardn con el procedimiento ordinario; por lo que no releva a la
Fiscalia de la carga de la prueba de los mismos. {(...)".

Se adjunta el oficio y sus anexos.
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Oficio No. 3498-2024-CNJ-SSPPMPPTCCO-BML
Quito, 13 de septiembre de 2024

Sefiores \{"ﬁ St

I\{Finisterio del Interior | | Poy: ;4 indt E K(%EELEP

Ciudad.- Fecha: 112 09-10Y_ Hora: 1443
Anexes: 8 & NO{)

De mi consideracion: A | Hojas: 18 cD:

Dentro de la causa No. 17721-2023-00077G, que por delincuencia organizada sigue la Fiscalia
General del Estado en contra de Héctor David Paredes Flores y otros, en auto de ejecucion de
fecha 12 de septiembre de 2024, las 16h55, se ha dispuesto lo siguiente:

Sobre las medidas de reparaci()n integTal - medidas de satisfaccion.

conocimiento el

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR.

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL,
TRANSITO, CORRUPCION Y CRIMEN ORGANIZADO.

CASO No. 17721-2023-00077G

En sentencia condenatoria de procedimiento abreviado dictada el martes 6 de agosto del
2024, las 08h06, en contra del ciudadano Héctor David Paredes Flores, se resolvié:

[...]

II1. Resolucion

89. Por todo lo expuesto, con sustento en las normas invocadas, el suscrito Conjuez
Nacional de Garantias Penales, d¢ conformidad con el artlculo 638 del COIP,
' ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLQ SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA:
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89.1. Declara procedente la aplicacién del procedimiento abreviado y cooperacidn eficaz
a al ciudadano Héctor David Paredes Flores; en consecuencia,

89.2. Se declara a} ciudadano Héctor David Paredes Flores, con cédula de identidad
1718334061, ecuatoriano, mayor de edad, de estado civil casado, como autor directo del
delito de delincuencia organizada, tipificado y sancionado en el articulo 369, segundo
inciso, del COIP, en concordancia con el articulo 42.1.a del COIP;

89.3. Se le impone, las siguientes penas que han sido acordadas y aceptadas en
procedimiento especial y cooperacion eficaz; - -

'89.3.1. La pena privativa de libertad de treinta (30) meses..Una vez ejecutoriada la
sentencia, la pena corporal se cumplira en un Centro de Rehabilitacién Social que
eslablezca el SNAT Servicio Nacional de Atencién Integral a Personas Adultas Privadas,
de la Libertad y a Adolescentes Infractores bajo criterios de riesgo, seguridad vy,
disponibilidad, conforme al articulo 77.12 y 203.1 de la CRE. Se descontaré el tiempo
que haya permanecido privado de su libertad conforme el articulo 59 del COIP. Oficiese

" al Consej Nac:onal Electoral con el contemdo de esta dlhgenma para los efectos de los_

* Nueve (09) soportes de papel moneda con similares caracteristicas al billete de $20.con '

las siguientes series: MC 03353603E, MF 89979534 J, NF 05747681F, MF15813161K,
MB85511135 e, »» 94689492 B, NB49850836 A, MA15526895D, MF 68156818 F

+ Un (01) Soporte de papel moneda con similares caracteristicas al b1llete de $10 con
serie: PL61390951A. '

» Un (01) Soporte de papel moneda con similares caracteristicas al billete de $2 c_dn Seri_e:
F70306339A. . : S

+ Tres (03) Soportes de papel moneda con similares caracteristicas al blllete de $I con
series: G93479107E, E29564572E, A51708675A. . ‘

&9. 3 4. No se ordenan penas accesorias ad1c10nales al no estar cor1temdas en el acuerdo*;’ o

entre Fiscalia y la persona procesada y su defensa.

ordena:

89.4. Como medidas de reparacién acordadas, en las que ha mtervemdo la PGE se'
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89.4.1. La indemnizacion a favor del Estado como concepto de indemnizacion el pago de
US§ 11.040,00 dolares equivalente al doble de la multa impuesta, més el pago de US§
9.000,00 dolares que corresponden al beneficio economice recibido por el delito
cometido. Ejecutoriada la sentencia, se debera depositar el monto por indemnizacién en
la cuenta corriente Tnica del Ministerio de Finanzas No. 01110006, con RUC:
1760000900001, en el Banco Central del Ecuador

89.4.2. Como medidas de satisfaccion se ordena:

80.4.2.1. La publicacion y difusién de la sentencia que declare la culpabilidad del
procesado en las paginas web del Ministerio del Interior y de la Policia Nacional del
Ecuador;

89.4.2.2, La publicacion y difusién de la parte resolutiva de la sentencia que declare la
culpabilidad del procesado en un medio de comunicacion sea escrito, radial y/o televisivo
de difusién nivel nacional, durante tres dias consecutivos; v,

89.4. 2.3_ Las dlsculpas publicas del procesado ante el juez de eJecucxon en la fecha y hora -
que se sefiale para el efecto, conforme lo determmado en el articulo 78 numeral 4 del

C 'dlgo Orgamco Integral Penal con fa presencla de la vmtxma su. deleﬁado

5.y e]ementos aceptados por Ia persona proces da, f "'tan: la situacién

Atentamente, , m
FEr
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CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

SALA ESPECIALIZADA LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL,

TRANSITO, CORRUPCION Y CRIMEN ORGANIZADO
| JUICIO Ne. 17721-2023-00077G

SENTENCIA DE PROCEDIMIENTO ABREVIADO Y COOPERACION
' ETICAZ '

- Doctor Manuel E. Cabrera Esqu'ivel,' Conjuez Nacional Ponente.

- Quito, 45 de agosts del 2024, las 08h06

-VISTOS:

1. Antecedentes.

L

- El 15 de diciembre de 2024, desde las 16h00, en audiencia se formulé cargos en
. contra. del cindadano Héctor David Paredes Flores, por el presunto del_.i_to de
- trafico de delincuencia organizada, tipificado y sancionado en el primer inciso del

L arucuio 369 del Cbdigo Organico Integral Penal —en adelante COIP—~

oy .
s

CEn escnta de 12 de julio de 2024, Fxscaha solicitd procednmento abrevrado

:esp._e_gto del ciudadano Héctor David Paredes Flores.

El 22 de julio de 2024, se Hevé a efecto la audiencia de procedimiento abreviado,
en-la ‘que se anuncié la decisién oral de declarar procedente el procedimiento
abreviado y émitir sentencia condenatoria en contra del referido procesado.

- Siende el momento procesal de emitir la sentencia por escrito.

IL Consideraciones del Juez de Garantias Penales

a. Jurisdiccion y com_petencza 4

4.

Segun los articulos 184.3 de la Ccnsmucmn de la Repoblica del Ecuador
—CRE—; 168.2, 169, 184, 186.8 v 192 del Cddigo Organico de la Funcion

Judicial —COFI—; v, 404 del COIP, la Sala Especializada de lo Penal, Penal -
“Militar, Penal Policial, Trénsito Corrupcién y Crimen Organizado de la Corte

Nacional de Justicia del Ecuador, tiene competencia para conocer las causas en
etapa. de instruccion en procesos por delitos de ejercicio phblico de la accién,
cuando una de las personas procesadas gozan fuero de Corte Nacional de Justicia.

En la presente causa, los coprocesados Wilman Gabriel Teran Carrillo (ex

Paginaideds
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‘Presidente del Consejo de la Judicatura y ex Juez Nacional), Johann Gustavo
Marfetan Medina {ex Juez Provincial), José Luis Segovia Duefias (ex Juez
Provincial), Adolfo Richard Gaibor Gaibor {ex Juez Provincial), Angel Harry
Lindao Vera (ex Juez Provincial), Santiage Pall Zumba Santamaria (ex Juez
Provincial), Carlos Alfredo Zambrano Navarrete {ex Juez Provincial) y Ronny
Xavier Aleaga Santos (ex Asambleista}, estin sujetos a fuero de Corte Nacional,
en virtud del articulo 192.1 del COFI, de igual manera de conformidad con los
articulos 168.2 y 169 del COFJ y 404.8 del COF]J, el fuero especial acoge a los
demas procesados.

De conformidad con el “Acta de acuerdo para el establecimiento del sistema de
turnos para atencidn de actos urgentes e infracciones flagrantes sujetas a fuero en
la Sala Penal, Penal Militar, Penal Policiéﬂ, Transito, Corrupcién y Crimen
Organizado de la Corte Nacicnal de Justicia”, de conformidad con el sorteo
realizado en sesidn extraordinaria no. 001 de la Sala Penal, Penal Militar, Penal
Policial, Transito, Corrupcién y Crimen Organizado; v, acta de ingreso de fecha

~ 01 de noviembre del 2023, las 20h32, correspondid conocer la fase de

investigacion y la etapa de instruccién al doctor Felipe Cérdova Ochoa, Juez

- Nacional.

Mﬁadiante oficie ingresadd e1_264d_e. junio de 2024_; las 09h03, el doctor Felipe

- Cérdova Ochoa, se excusd de continuar en ¢l conocimiento de Ja causa. Mediante

auto de 28 de junio de 2024, las 10h30, el doctor Julio Inga Yanza, Juez Nacional
encargado acept6 la referida excusa.

De conformidad con los articulos 174 del COFL; v, 5 y 6 de la Resolucién

- 08-2018 del Pleno de la Corte Nacional de_:_ Justicia, el 26 de junio de 2024, las
10h40, se llevé a cabo el sorteo por el cual correspondid actuar en la causa al.

suscrito, doctor Manuel Cabrera Esquivel, Conjuez Nacional, en reemplazo del
Juez excusado. : -

b. Valz’dezpracesal

9.

10.

Por la fecha en acontecieron los hechos que se conocen a través de este
procedimiento especial, el régimen procesal aplicable a la causa es el del COIP
incluida la Ley Organica Reformatoria al COIP, publicada en el suplemento del

Registro Oficial 107, de 24 de diciembre de 2019. No se encuentra norma adjetiva

posterior que tenga un. efecto favorable -a la situacion del procesado. En
consecuencia, se fundamentd el procedimiento abreviado en audiencia oral y
publica. '

El mismo fue sustanciado en respeto de las garantias bisicas del debido proceso,
reconocidas en el articulo 76 CRE y el tramite previsto en los articulos 636 a 638,
No se encuentra omision -de solemnidades sustanciales que vicien el
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consecuencia, el proceso es vélido y asi se lo declara. D

Sobre el debido proceso y seguridad Juridica

11,

12.

13,

14.

15.

La CRE -establece un Estado constitucional de derechos y justicia, en que ¢l
maximo deber del Estado es respetar y hacer respetar Jos derechos. A la
administracién de justicia, y especificamente a esta Corte, le corresponde
garantizar en especial los derechos a la defensa, al debido proceso v a la tutela
judicial efectiva, : : ' o

El articulo 76 CRE, garantiza €l derecho al debido proceso, por el cual, segiin sus
numerales 1y 3.

[...] corresponde a toda autoridad [..] judicial, garantizar el cumplimiento de las
normas y los derechos de las partes. [...] Sélo se podrd juzgar a una persona
ante un juez o autoridad competente y con observancia del frémite propio de
cada procedimierito [...}: La Corte Constitucional del Ecuador, en sentencia No,
546-12-EP/20, establecié que el derecho al debida proceso “es un principio.
constitucional que estd rodeads de una serie de reglas constitucionales de
gdrantia (art. 76 de la Constitucién y sus numerales; por-gjemplo, la garantia de
no ser juzgado ni sancionado por un acfo u omisidn que, al momento de

- cometerse, no esté tipificado en la ley como infraceidn penal; o la garantia de,
en caso de conflicto entre dos leyes de la misma materia que contemplen.
sanciones diferentes para un mismo hecho, se aplique Ja menos rigurosa, aun
cuando su promulgacidn seéa posterior a Ia infraceidn.) 8i Bien el derecho al
debido proceso es el principio que fundamenta las mencionadas reglas de
garantid, Ia suma de estas no agota el alcance de aquel derecho. Asi, los casos
de violacién de las seiialadas garantfas no son los Winicos supuestos de
vulneracién del derecho al debido proceso.

Si bien el derecho al debido proceso es el fundamento de las reglas de garantia, Ia
suma de estas no agota ¢l alcance de aquel derecho, Asi, los casos de violacién de

las sefialadas garantias no son los Gnicos supuestos de vulneracion del derecho al
debido proceso

"~ El articulo 82 CR_E_,. reconoce el derecho a la seguridad juridica que “se

fundamenta en el respeto a la Constitucidn y en la existencia de normas juridicas
previas, claras, pablicas y aplicadas por las autoridades competentes”,

El principio de legalidad, previsto en el articulo 76.3 CRE, convalida la vigencia

de la seguridad juridica, la Corte Constitucional en seritencia N, 1364-17-EP/23,

establecié que:

Este principio resulta ‘trascendental para el funcionamiento de la
institucionalidad democratica del Estado. Por un lado, implica que solo el
6rgano legislativo puede tipificar infracciones. Por ofro, representa un. limite.al
poder punitivo del Estado, ya que el Juzgamiento de las infracciones y la.
aplicacién de ‘sanciones, solo es legitimo “si se realiza conforme a feves
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16.

17.

18.

preexistentes al acto imputado y si la sancién se encuentra prevista en la
Constitucion o la ley. De acuerdo a lo expuesto, este principio representa una
auténtica garantia del debide proceso, ya que “constituye un Hmite transversal
al poder punitivo del Estado, con independencia de si se trata de un asunto de
materia penal, administrativa o de cualquier otra indole”.

En la sentencia No. 4-19-EP/21, 1a Corte Constitucional establecid que la CRE
determina conexiones entre sus dispos_iciones de caracter garantista y los derechos
de proteccion, ast el debido prbc_éso tiene intima relacion con.el derecho a la
defensa, a la tutela judicial efectiva, y la seguridad juridica: _——

_ “Bs decir, que se-encuentr estrechamente relacionada con el derecho de los. - -
© sujetos procesales:de ser escuchados dentro del proceso de forma oportunay en. -

- igualdad de condiciones, garantia :rgcqﬁocida en.el literal ) del referido articulo
76 numeral 7 de la Constitucion, Agimismo, se relaciona con la posibilidad de.-
presentar a la autoridad jurisdiccional los argumentos o pruebas que le asistan 7 -1
la de contradecir los presentados por la’ contraparte, conforme fo reconoce el - -

- literal h) del referido numeral 7 del articulo 76 de la Constitucion™.. ..« ..o

En la sentencia 780-18-EP/23, so!:gr_a: la s'egg;idad juridica, la Corte Constitucional -

- ha dicho que:

La Corte ha sefialado que la seguridad juridica debe ser entendida como.el .
- derecho a contar con unkorde_;;amilsnﬁo_ juridico previsible, claro, determinado, .
estable y coherente que permita at individuo tener una nocién razonable de las.
reglas del juego .que le seran aplicadas. También, ha manifestado que se.debe
verificar que, en el caso ‘de ncumplimiento al orden -juridico, fiene que -
producirse una afectacion ‘a uno o varios- derechos, constitucionales del

‘accionante. Asi, la mera ¢onstatacion de que una norma infraconstitucional ha . -

sido infringida, no supene per se una violacién a la seguridad juridica, si gsta no:
se relaciona con la vulneracién de un derecho. : R

El irrespeto al derecho a la segundad jgﬁdica, puede vulnerar también ;Ios
derechos a la defensa, 2 1a tutela judicial efectiva y al debido proceso. Por lo que -

es deber de toda autoridad jurisdiccional respetar estos derechos y verificar-que

hayan sido cumplidos, en todas las ‘causas puestas a su conocimiento y. dentro del
smbito ~ de sus competencias, solo asi cumplen su . rol, garantista
constitucionalmente asignado. - ' '

c. Sobre ln legalidad del tramite ST

12.

20.

E] articulo 76.3 CRE, ‘ordena: “Sélo se podra juzgar a una persona ante ui juez o
autoridad competente y con sobs‘exf\?aﬁcia del "trémite propio de cada
procedimiento”. Esta norma recoge el pﬁncipio de legalidad del tramite, bajo ¢l
cual, los pasos que deben seguirse en €l fup'rocesamiento' de una persona sometida al
poder punitivo del Estado, deben estar previstos en la ley previamente y el
juzgador esté sujeto a la misma.. R

En este sentido, el articulo 129 COFJ, ordena a los juzgadores a “2. Administrar
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22,

..... - ettt ¥ MAL,M
_ _]ustzma aplicando la norfia jundma pertmente“ v “3‘\@%8?}¥6I?ﬁ{asuntos
sometidos a su consideracion con estricta observancia de los térmiinos previstos en
1a ley'y con sujecién a los principios arantlas ue orientan el ejercicio de la
j ]

Funcmn Juchcml”

La Corte Constitucional, sefialé que el principio de legalidad constituye una
garantia del derecho a la seguridad juridica, y por ende del cumplimiento de las.
. normas y los derechos de las partes. El mismo drgano de Justma constitucional en

sentencia 3368-18-EP/23, establecié que:

_¥18. La Constitucitn, en Ia parte final del articulo 76.3, establece como garantia

- del debido proceso que, “solo se podrd juzgar [...] con observancia del tramite .

propio de cada procedimiento”. El contenido de este derecho implica que “el
procedimiento- de una persona, orientade a establecer responsabilidades -de
orden legal, debe ser conocido y resuelto por jueces y tribunales ordinarios con
arreglo a pmcedhﬁicntos legalmente establecidos™. Esta garantfa asegura que
las personas sometidas a procesos judlczaies puedan ejercer su derecho a la
defensa dentro de.los parAmetros procedimentales previstos por el- -legislador,
por tanto, evita que se creen, supriman o modifiquen trimites en 1n0b=;ervanc1a
expresa de Io prﬁwsto en el ordenamiento }undlce ”

Como se esta‘bleclo anteriormente (pérr, 12 ut sSupra); por la fecha de los hechos,

‘este tramite estd regido por el COIP, con las reformas introducidas hasta la Ley
Orgamca Reformatoria al COIP, pubimad& en el suplemente del Registro Oficial
107, de 24 de chczembre de 2019.

d Sobre el pfocedzmlenfo abrewado

23

24,

E1 COIP preve al proce‘dlmiente abreviado como una forma de justicia negociada,

h aphcable bajo. ciertos requisitos de forma y fondo, que tiene su origen en el

sisterna ang[osa}on (plea bargdm) Sus reglas estan prev&stas en los amculos 635 a

_ 639,
- Sobre este procedimiento; ja Corte Coristitucional del Ecuador, ha considerad‘o:.

-66. En primer lugar, es preciso enfatizar que los precedmuentos abrewados :

siguen siendo, por su naturaleza, procesos. penales en los cuales. el objetivo
principal es la determinacion del cometimiento de conductas tipificadas como
delitos y la atribucion de responsabilidades individuales Y las penas
wrmspondxenics El hecho de que el Pprocedimiento abreviado se rija por reglas
especxales distintas a las del procedimiento ordinario, no modifica [a naturaleza
del mismo en tanto proceso penal. En ese sentido, n¢ solamente resulian
. aplicables las garantias del debjdo- proceso reconomdas en los articulos 76 y 77
de 1a Constitucién de la Republica, sino que éstas deben ser garantizadas de.
forma mtcgrai y’ gozan de una relevancia especial al tratarse de un proceso
penal que puede derivar en restnccmncs dl derecho a la libertad personal de Ios
- sujetos involucrados:; -
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- 67. El articulo 634 del COIP contempla al procedimiento abreviado como un

procedimiento especial. A la luz del articulo 636 de este codige, el
procedimiento abreviado es aquel mediante el cual la Fiscalia y la defensa de la
persona procesada “[...] [acuerdan] la calificacion juridica del hecho punible y
la pena”™. Ademdés, segiin dicha disposicién “[I]a pena sugerida [por la Fiscalia]
seri- el resultado del andlisis de los hechos imputados y aceptados y de la

- aplicaci6n de circunstancias atenuantes, conforme lo previsto en este Cddigo,

sin que la rebaja sea menor al tercio de la pena minima prevista en el tipo
penal”. Es decir, no se trata inicamente de un procedimiento que se tramita con
plazos més cortos ¢ que concentra las etapas del proceso penal ordinario, sino

que el procedimiento abreviado tiene una naturaleza propia: la aceptacién por

parte de la persona procesada de los hechos que se le imputan, el acuerdo entre
la acusacién piblica y la persona procesada con relacién a la calificacion
juridica de esos hechos y la determinacién de una pena reducida, que también
es el producto del acuerdo entre las partes.

68. Debido a esta naturaleza particular del procedimiento abreviado —que
implica una aceptacion por parte de la persona procesada de los hechos que se
le imputan y, en consecuencia, releva a la Fiscalia de la carga de probar el
cometimiento de la infraccién y la responsabilidad de la persona procesada
dentro de una etapa de juicio—, es imprescindible que la persona procesada esto
plenamente consciente de la naturaleza y las consecuencias de Ia aplicacion de

* este procedimiento. De ahi que el propio COIP contempla en el mismo articulo

636 que “[I}a defensa de la persona procesada, pondra en conccimiento de su
representada o tepresentado la posibilidad de someterse a este procedimiento,
explicando de forma clara y sencilla en qué consiste y las consecuencias que el
mismo conlleva”, En similar sentido, en las reglas de este procedimiento,

- previstas en el artfculo 635 del COIR, se contempla la necesidad del

consentimiento expreso' de la persona procesada tanto respecto de la aplicacitn
del procedimiento abreviado como de la admisién de los hechos imputados y el
requisito de que la defensora o el defensor —independientemente de su carécter
privado o piblico-actedite que la persona procesada consinti6 de forma libre y
sin gue se hayan vulnerado sus derechos constitucionales, entre otras .

69. Ademés, dada la naturaleza del sistema penal acusatorio y los principios de
oralidad e inmediacién, este acuerdo entre la acusacién plblica y la defensa de

. la persona procesada se encuenira sometido a un control judicial por parte de la

jueza o el juez de garantias penales. Asi, la o el fiscal deberd solicitar la
aplicacién del procedimiento abreviado de forma oral o escrita, durante la etapa
de instruccion fiscal —es decir hasta la audiencia de evaluacién y preparatoria de
juicio—, “[..] acreditando todos los requisitos previstos, asi como la
determinacién de la pena reducida acordada™ . Tras la solicitud, la jueza o el
juez de garantias penales deberd convocar a las partes a una audiencia oral y
pliblica con el propésito de determinar si acepta o rechaza el procedimiento
abreviado. Durante esta audiencia, la jueza o el juez de garantias penales deberd
escuchar a las partes y, adicionalmente, “[...] consultard de manera obligatoria a
la persona procesada su conformidad con el procedimiento planteado en forma
libre y voluntaria, explicando de forma clara y sencilla los términos y
consecuencias del acuerdo que este podria significarle” 73. La aceptacion del
procedimiento abreviado por parte de la persona procesada debe manifestarse
de forma expresa y directa, es decir, no a fravés de su ‘defensa técnica.
Unicamente en el caso de que la jueza o el juez de garantias penales verifique el
cumplimiento de los reuisitos legales mencionados, éste se encuentra facultado
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a dictar una sentencia condenatoria que incluird *[...] la aéép ndél acuerdo
sobre la calificacion del hecho punible, 1a pena solicitada por la o el fiscal y la

reparacién integral de Ia victima, de ser el caso” 76. Esta sentencia condenatoria -

s suscepnble de ser impugnada a través de los recursos de apelacién y de
casacién, a la luz de los artfculos 653 numeral 2 y 656 del COIP, en
concordancia con el articule 76 numeral 7 literal m) de la Constitucién.

70. En confraste, si la jueza o el juez identifica que el acuerdo no retne los
requisitos exigidos por la ley procesal penal, “[...] que vulnera derechos de la

persona procesada o de la victima, o que de algin modo no se encuentra

apegado a la Constitucién e instrumentos internacionales [...]” deberd rechazar
el acuerdo y disponer la continuacién del proceso penal a fravés del
procedimiento ordinario . '

71. A la uz de lo expuesto, esta Corte reconoce que desde el punto de vista del
disefio normativo, las reglas previstas en el COIP se encuentran orientadas a
garantizar que el procedimiento abreviade se tramite finicamente en los casos
en los que la persona procesada ha consentido de manera informada y
voluntaria en su aplicacidn, durante el momento procesal oportuno, esto es, la
instruccién fiscal. Sin perjuicio de ello, no se puede perder de vista que, en la
préctica, el acuerdo sobre el cual se basa el procedimiento abreviado se da entre
dos partes que no necesariamente negocian en pie de igualdad: por un lado, la
Fiscalia como tifular exclusivo de la accidén penal piblica y, como tal, la
facultada a iniciar un proceso mediante el cual se despliega el poder punitivo
del Estado v, por ofro, la persona procesada. Esta desigualdad se manifiesta, por
ejemplo, en el hecho de que la Fiscalia, como institucién, es una autoridad que
no tiene riesgo alguno de que el poder punitivo del Estado se aplique en su
contra en forma de un proceso penal Y ademds, puede formular una acusacion y
solicitar una pena. En contraste, el Gnico contrapeso que tiene a su favor la
persona procesada —que incluso puede estar privada de su libertad de forma
preventiva mientras se Heva a cabo el proceso— es su presuncion de inocencia y
sus derechos, que deben ser garantizados y respetados por el Estado, lo que
incluye a la Fiscalia, las y los jueces de garantias penales y las'y los defensores
plblicos. De ahi que es crucial que los procesos sustanciados a través de
procedimiento abreviado se lleven a cabo con apego a las reglas contenidas en
Ta ley procesal y, ademds, de manera que se garanticen de forma efectiva las
parantias del debido proceso y los derechos de la persona procesada. En
consecuencia, la actuacién del juez o la jueza de garantias penales en la
audiencia ptiblica no se limita'a un control del cumplimiento de los requisitos
legales para la aplicacién del mismo. A través del control del cumplimiento
dichos requisitos, 1a o el juez de garantias penales debe asegurarse que se no se
infrinjan las garantias.del debido proceso y derechos de la persona procesada
que la regulacion adjetiva busca proteger. En caso de verificarse un
incumplimiento, la o ¢l juez de garantias penales deberd rechazar el acuerdo y
ordenar que el proceso continde con el trdmite ordinario, conforme las
disposiciones del COIP.

- 72. También es necesario tener presente que en el procedimiento abreviado, no
~ se contempla la posibilidad de que el estado constitucional de inocencia de la

persona procesada sea desvirtuado con pruebas aportadas por la Fiscalia, como

‘titular de la accién penal piblica, en una audiencia de juzgamiento. Sin
- embargo, eso no implica que la persona procesada que acepte someterse a un

procedimiento penal abreviado no goce de la garantia constitucional de que se
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presuma su estado de inocencia, hasta la’ determinacion de su responsabilidad
penal en una sentencia ejecutoriada. En consecuencia, previo a que la Fiscalia
proponga a la persona procesada y su defensa acogerse a un procedimiento
abreviado debe contar con elementos de conviccidn suficientes que, en caso de
practicarse e introducirse como prueba en juicio, sean capaces de demostrar la
existencia de la presunta infraccién y la responsabilidad penal de la persona

procesada. Ademads, las y los fiscales deberdn ser transparentes con la persona -

procesada y su defensa técnica y garantizarles el acceso al expediente fiscal ,
con el fin de que la persona procesada pueda evaluar con elementos de

informacidn completos v suficientes, acompaiiados de Ia asesorfa técnica de la.
defensa, si decide aceptar o no someterse a este procedimienfo especial, asi,
como las condiciones particulares del acuerdo. Caso contrario, podrian darse .«
. casos en los que se de un uso abusivo del procedimiento penal abreviado del -
. cual resulfen sentencias condenatorias en contra de personas que, en caso de. .
‘examinarse - su respcnsabilidad penal individual .en una zudiencia  de-.

juzgamiento, mantendrian su estado de inocencia dada Ia falta de demostracién
por parte del tituiar de Ia accidn penal plblica que tiene la carga.de 1a prueba..

73. En ese orden de ideas, no es razonable inte'pretar que las normas juridicas.
establezcan que basta que la persona procesada resporida “si” ante la pregunta

de la jueza o-el juez de garantias penalcs respecto de la aceptacion de someterse -

al procedimiento abreviado y a las condiciones del acuerdo, para que se
entienda que ha consentido en aquellos, La Constitucién prescribe, en- su
articulo 77 numeral 7 letra c), que el derecho a la defensa en todo proceso penal
incluye la garantia de no “[..] ser forzado a declarar #n._contra de si mismo,
sobre asuntos que puedan ocasionar su -responsabilidad - penal”,
Consecuentemente, es obligacion de las y los fiscales v, especialmente de las
juezas y jueces de garantias penales, asegurarse de qu_e la aceptacién de la
persona procesada en la-aplicacidn del procedimiento abreviado y de los hechos
que se le imputan sea absolutamente libre y voluntaria. B! consentimiento libre

implica que #ste no sea el producto de amenazas, presiones o coaceidn. Porsu -

parte, el-consentimiento voluntario implica que la decisién sea de.la persona
procesada y no de un tercero, como su defensora o Jdefensor técnico.
Finalmente, de las disposiciones del COIP que regulan el procedimiento.
abreviado se desprende que el consentimiento de la persona debe darse después
de que ha entendido las consecuencias e implicaciones de la aplicacién dé dicho

- procedimiento, asi como de las condiciones particulares del acuerdo; lo que

implica que el consentimiento debe ser ‘informado. Un. consentimiento
informado debe ser libre de engafios o falsas promesas y solo puede ocurrir si la
persona procesada cuenta con informacién clara y completa que le permita
evaluar las distintas opciones a las gue se enfrenta, asi como. las ventajas y
desventajas de cada una de ellas de forma previa 3 fomar una decisién. Si la

" aceptacidn de Ia persona no es'libre, voluntaria e informada, ésta se entenderd

viciada y no serd suficiente para considerar cumplidos los requisitos contenidos
en los articulos 635 numerales 3 y 4,y 637 del COIP.

74. En consecuencia, la actuacion de la Fiscalia en la etapa previa al acuerdo. de .

procedimiento abreviado debe ser compatible con la garantia del articulo 77
numeral 7 letra ¢) de la Constitucién y cefiirse al principio de objetividad . Esto
incluye que la Fiscalia no puede obtener el consentimiento para la aplicacién
del procedimientc abreviado sobre la base de amenazas o presiones
relacionadas con la existencia de supuestos elementos de conviccion o de
posibles esfuerzos adi¢ionales para garantizar una sentencia condenatoria
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agravada en el caso de que se llegue a una fase de juicto. Las aetentiones de lag -
y los fiscales compatibles con Ia garantia de prohibicién de 1w 0 7
autoincriminacidn en perjuicio de la persona procesada incluyen Ia presentacidn Cnt<

{

.

+

transparenie a la persona procesada y su defenisa de los elementos de conviceidn
que, si fuesen actuados como prueba en Juicio, demostrarian la existencia del
presunto delito y la responsabilidad de a persona procesada, con el fin de que
Ia persona procesada esté en capacidad tomar una decisién sobre la base de
elementos de informacion concretos y con la asesoria de su defensa téenica.

- Adicionalmente, . estas negociaciones previas deben realizarse tanto con la

persona procesada, como con su defensa téenica. Bl cumplimiento de estos
pardmetros de actuacién que la Fiscalfa debe observar constituye la materia del

-+ control judicial por parte de los jueces y las juezas de garantfas penales, cor ¢l
- fin de garantizar el cumplimiento de los. requisitos legales para Ia aplicacién del

procedimiento abreviado, especialmente la. existencia de un consentiumiento
informado y libre de vicios. En ese sentido, la Fiscalia debe estar-en capacidad
de- dembostrar a la jueza o al juez de ga'r'antiasp_ena_}es.el.c’umplimiento de los
requisitos legales necesarios para la aplicacién del procedimiento abreviado a la
luz de los parfimetros expuestos en la presente sentencia.

75. Adem'é's, el control judicial &ebe ser llevado a cabo de forma imparcial y no

debe limitarse a ser una mera formalidad dentro del proceso. En ese orden de
ideas, la jueza o ¢l juez de garantias penales no debe Gnicamente preguntar a la
persona procesada si su aceptacion se dio de forma libre voliintaria o si ests de
acuerdo con la aplicacién del procedimiento, 2 través de simples preguntas
cerradas cuya (nica posibilidad de respuesta sea “sf” o “no™ (como 'ya fue -
referido en el pérrafo 73 supra). La efectiva garantia del derecho al debido

- -proceso de la persona procesada incluye que la jueza o el juez de garantias

penales adopfe los recaudos necesarios para asegurarse de que la persona

‘procesada comprende la naturaleza. del -procedimiento abreviado y sus

consecuencias, asf como las condiciones particulares def acuerdo relacionadas

*.gon la dceptacién de la responsabilidad penal- en los. hechos imputados y la

aplicacién de la pena. Esto incluye la obligacién del juez o la jueza de garanting

. penales de explicar de forma clara v sencilla estos aspectos, asi como la

posibilidad de conceder el tiempo suficiente para que, enla niisma audiencia, la
persona procesada se conunique con su defensa técnica y reciba 1a asesorfa que

. corresponda. Si se suspende la audiencia, al momento de su reinstalacion ¢l juez

0 la jueza de garantias penales deberd asegurarse que Ia persona procesada

» comprende las consecuencias del procedimiento abreviado antes de continuar

con la tramitacion-de la causa, de modo gie.no podria tomar Ia sola palabra de

" la defensa iécnica de la persona procesada como el cumplimiento de tales

requisitos; sino que debe asegurarse que la aceptacion es formulada de forma
directa,, expresa e informada por parte de la persona procesada. En ese sentido,
la jueza o el juez de parantias penales deberd tealizar preguntas tendientes a
determinar que la aceptacion otorgada por parte-de la persona procesada es libre
¥ voluntaria y que, por lo tanto, ne ha sido el producto de ameniazas o presiones
por parte de ninglin tercero, inicluso de la defensa técnica. Ademds, como parte

- del examen acerca de si el consentimiento fue informado, el juez o la jueza de

garantias penales podran verificar si éste se basé en informacién clara, completa
y objetiva, incluyendo los elementos de conviceibn que obren del expediente
fiscal tendientes a demostrar la materialidad del presunto delito y Ia
responsabilidad individual de la persona procesada en un. potencial juicio; lo
que no alcanza la facultad de valorar el contenido o mérito de-dichos elementos,
La. verificacion de estos' dspectos por parts de Iz b €l juez de garantias penales
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también incluird preguntas dirigidas a los representantes de la acusacién piblica
y a la defensa técnica de la persona procesada.

76. Los jueces y las juezas que conformen el tribunal de apelacion respecto de
la sentencia condenatoria dictada dentro del procedimiento abreviado no solo
deberan enfocarse en si las actuaciones de la o el juzgador a quo fueron
 correctas, sino que deberén realizar un analisis integral acerca del cumplimiento
" de los requisitos para el procedimiento abreviado conforme los criterios
establecidos por esta Corte en la presente decisién. ' '

77. Como se menciond, el COIP impone a la defensa técnica piblica o privada
Ja obligacién de comunicar a la persona pracesada sobre la posibilidad de la
aplicacién del procedimiento abreviado, explicar con claridad la naturaleza y
consecuencias de éste y garantizar que la aceptacién de la persona procesada se
‘haya otorgado libremente y sin violacion a sus derechos constitucionales . De
ahi que el rol de la defensa téenica en este tipo de procedimientos es esencial y,
al igual queen todos los otros tipos de procesos, no s¢ agota en la mera
designacién de una o.un profesional del dereche ni en Ia comparecencia de ésta
o éste a una diligencia determinada . El contar con una defensa técnica
adecuada es indispensable para el ejercicio efectivo de las demds garantias del
debido proceso y de otros derechos, particularmente “le]n el mbito penal [con
el fin de] evitar un desequilibrio procesal y tutelar los derechos de las personas
sujetas a investigacidn o procesamiento frente al poder punitivo del Estado” 89.
Dentro de un proceso penal abreviado, una defensa técnica diligente se
concreta, enfre ofros, a través de una comunicacion continua y efectiva con la
persona procesada. Ademis, incluye una revision y analisis detallado sobre los
elementos de conviccidn que obren del expediente con el fin de determinar si
éstos tienen la potencialidad de. acreditar la existencia de la infraccibn y la
responsabilidad individual en caso de actuarse como prucba en un eventual
juicio; lo cual resulta Gtil para una caracterizacion de las ventajas o desventajas
de que la persona procesada se somefa a un procedimiento abreviado. Una
defensa adecuada también abarca asegurarse de que la persona procesada

efectivamente comprende no solo la naturaleza y consecuencias del -

 procedimiento abreviado y del acuerdo, sino también las distintas alternativas
con las que cuenta, asi como sus ventajas y desventajas. El conocimiento de
estos elementos también permitird que la o el defensor esté en posicion de

negociar con la Fiscalia las condiciones del potencial acuerdo, en cumplimiento -

de su labor de buscar el mejor resultado posible para 1a persona que defiende.
En ningiin caso la defensa técnica podra comprometer la voluntad de la persona
_ procesada sin que exista un consentimiento directo, informado y libre de vicios.

78. Por su parte, las juezas y los jueces constitucionales que conocen garantias
de hébeas corpus relacionadas con privaciones de la libertad originadas en
procedimientos penales abreviados deberén examinar el cumplimiento de los
aspectos desarrollados en la presente sentencia como parte de su anilisis
integral a la luz de las pretensiones expuestas en 1a accién; siempre que éstas se
ajusten a la naturaleza y finalidad de la garantia de hibeas corpus segin la
Constitucién, la LOGICC y la jurisprudencia de esta Corte. Este analisis, de
ninguna manera alcanza a valorar ¢l contenido o mérito de los elementos de
conviceién que obren del expediente fiscal, sino simplemente a Ia verificacion
de 1a existencia de ellos como un pardmetro para evaluar que la aceptacién de la
persona procesada de someterse a un procedimiento abreviado y de asumir su
responsabilidad penal por los hiechos que se le imputan fue una aceptacion libre
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25,

26,

27.

28.

29,

30.

31.

El procedlmlento abreviado es propio de los procesos por dehtos de ejercicio
piblico de la accidn, ya que inicia con el trémite del procedimiento ordinario a
través de la formulacién de cargos y puede ser propuesto, por iniciativa procesal
de la Fiscalia como fmica titular del ejercicio de la accién penal en los delitos
referidos, sin perjuicio que la persona procesada con la asistencia de su defensa
técnica solicite este procedimiento a la Fiscalia.

La peticién de aplicacién del procedimiento abreviado debe ser propuesta desde la
audiencia de formulacién de cargos hasta la audiencia de evahiacién y

- preparatoria de juicio, ante la Jueza o Juez de Garantias Penales; o, antes de la

audiencia: de juicio, ante el Tribunal de Garantias Penales conforme al articulo

© 221.2 del COFJ.

No todos los delitos son susceptibles de este procedimiento, solo aquellos que

tengan prevista en el tipo penal una sancién méxima de diez afios de privacion de

libertad, y se excluyen delitos de secuestro, contra la integridad sexual y
. Teproductiva o de violencia sexual contra la mujer o miembros del nicleo familiar,
bajo la norma procesal vigente a la fecha de los hechos (parr. 12 uf supra). '

Este proéedimiento, ‘como forma de justicia negociada, tiene su fundamento en la

propuesta fundamentada y motivada de la Fiscaliayenla a'dm‘is'ién expresa, libre,
voluntaria e informada, de la persona procesada, siempre con la asistencia de su

~ defensa técnica pablica o particular, y bajo control 1ndependlente ¢ 1mparc1al del
Juezde Garantias Penales. '

La aceptacién de Ia persona procesada debe darse resPcbto a: la aceptacién de

someterse -al procedimiento abreviado, los hechos que se le atribuyen, la
responsabilidad que se le imputa y las consecuencias juridicas que aquello
implica, esto es la pena y la reparacion,

N: Ia Fiscalfa ni la defen’sa pucdeﬁ obligar a la persona procesada a acogerse al

procedimlento abreviado ni aceptar los hechos que le imputa. La aceptacién debe
darse libre de cualquier coaccién o amenaza, por el propio procesado sin
influencia de terceras personas, y luego de comprender la naturaleza del
procedimiento especial, los hechos que acepta, los elementos en los que se
sustenta, las penas que consiente y las medidas de reparacién que deberd cumplir.

Conforme a su naturaleza de justicia negociada, y segiin se establece en el articulo

637, inciso primero, que ordena que la aceptacion del procedimiento abreviado se

realizard en audiencia “oral y publica”, el procedimiento abreviado prescinde de

la contradiccién, y por tanto no se somete a debate la existencia de los hechos ni
de los elementos de conviccién que respaldan los mismos; por lo que, estos se
toman como verdad procesal, sin que el juez pueda alterar Ja misma.
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36.

Bs decir, la respuesta consensuada que exige la aplicacion del procedimiento
abreviado, no implica que siempre proporcionara verdad histérica, pero si otorga
verdad procesal. Es por esta razém que la ley permlte Ia aplicacién de este
procedimiento solo a ciertos delitos.

Cumplidos los requisitos que exige el COIP, para la admisién del procedimiento
abreviado y aceptados los hechos, es licito que la Fiscalia y la persona procesada

con asistencia de su defensa técnica, lleguen a un acuerdo respecto de: Ja
‘calzﬁcacmn juridica del hecho punible y de la pena que se sugerité a la 0 el -
- juzgador.

Para el acuerdo respecto del guastum de la pena, la Fiscalia y la persona- -
.procesada, con la asistencia de su defensa técnica, deben temer en.cuenta los:
hechos imputados y aceptados, y la aphca.clon de las circunstancias atenuantes -

que serdn puestas en conocimiento -del Juzgador e incluso de otros beneficios
legales a favor del procesado z los que hubiere lugar (COIP, Art. 636, tercer
inciso).

La negociacién - entre la Fiscalia, come titular de la accién, y de la pcrsona .
,_[procesada como titular de derechos consmu»mnales del debido procese, ne solo - .

se sustenta en la expresién de voluntad ubn—;, sin coacci6n e informada, sino:

35.1. En los elementos de conviccion de cargo y descargo que cuente la, .-
. Fiscalia, que deben ser licitos, legales y suficientes para obtener.una.

-

condena ante cuya contum&:nua 1a persona procesada negocia lapenaa. i

imponerse Sin llegdr aI mccu_zmlento ordinaric .y -el juicio. 81 la oo by
evidencia con la que cuenta ld Flscaha es irrelevante, ilicita; 1legal R

insuficiente, no es razonqole ia ap i.CH.ClOD del procedimiento abreviado

en garantia de su principio ue 1_; - suv cién de inocencia.

352. Las agravantes no constl"umfas de la infraccién que la Fiscalia pueda

probar en conira de la persona procesada, frente a las c:1r(:une,tanczac

modificatorias que paeda c‘suglr su favor la persona proces;.da o las -

que sean de excusa.

353.. Sinohay agré\}antes de l1a pena, las atenuantes,:'-:;i)licables al caso. -

354, Si se trata de un delito consurtado 0 de una tentatlva sila partlclpamén_- ¥

de la persona procesada es como eutora, o complice, o si existe alguna

otra ecircunstancia que puada afectar a la tipicidad, ant13ur1d1c1dad o

culpabilidad.

BEn el procedimiento abreviado el rol ‘del..juzgador no es el mismo que en el
procedimiento ordinario en esta forma de justicia negociada debe.ejercer el
control de legalidad y legitimidad del acuerdo arribade por los sujetos procesales.
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37
S ni la calificacion juridica de la conducta, pues irfa en contra de la naturaleza del
. acuerdo. Sino que analiza si Ia pena sugerida por ¢l Fiscal y las medidas de .
“ Teparacién acordadas, producto del trato con Ia persona procesida y su defensa
" “téonica, cumple con las reglas constitucionales y legales gue son aplicables al
caso. '

-38.

ff \“é Ealce 'y S L
- 5 .. F N ‘?s’
- Es decir, que este’cumpla con los requisitos legales y quc% EGREYE derechos

de la persona procesada. Las funciones de 1a o el juzgador en esta forma de

. justicia negociada son:

.36.1. Explicar de forma comprensible para la persona procesada, los términas
.y consecuencias del procedimiento abreviado y del acuerdo al que ha
llegado con la Fiscalfa.

 36.2. Consultar, de manera. obligatoria, a la persona procesada si entiende y |

- admite, en forma libre y voluntaria, los hechos punibles que le atribuyen,

el acuerdo sobre la calificacién juridica de los mismos y'la pena -

sugerida. -

}36.73. ‘A_:u:eptaz_“ o iédhazar e} procedimiento ;’ib!’é?iﬁ&(ﬁ, previo un andlisis de-

‘constitucionalidad, legalidad y razonabilidad del acuerdo al que han

Hegado la Fiscalia y la persona procesada, con 14 asistencia de sit défensa
técnica, ' C R ' '

36.4. Con fundamento en la verdad procesal, émitir sentencia condenaforia, en
' la que se incluya la aceptacion del acuerdo sobre la calificacién del
" hecho punible, la pena solicitada por la Eiscalié v la reparg:cién irftE'gTal

de Ia victima, de ser pertinente. - B

El jl.l.}:_gador, en esta forra de justicia negociada, no calcula el quantum de la pena -

De ser positivo el andlisis del juez sobre el acuerdo de la pena sugerida, la acoge.
Si es negativo, debe rechazar la pena sugerida y disponer. que confinfie e]

* procedimiento ordinario,

e. Sobre el caso en concreto.

39,

Conforme se expuso en la audiencia respectiva’y consta del dcta de acuerdo para

~ el procedimiento abreviado, suscrito por _iak'Fisgaiia General del Estado, el
procesado Héctor David Paredes Flores, y su defensor téenico el abogado Luis

Gernian Ponce Moreno, los hechos admitidos de marera libre, voluniaria ¢
informada son; -

L...] desde el centro de Rehabilitacion Social de Cotopaxi ésta empresa criminal
se gestd desde el 25 de mayo del 2022, fecha.en la que Leandro Norero Tigua,-

sus hermanos Israely J ohani_m'y su esposa Lina Romero, fueron detenidos tras urn
operativo a -consecuencia de una investigacidn por el delito de Lavado de
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41.
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Activos, partir de este suceso, la seguridad dentro de la cércel, la libertad y, Ia
impunidad se convierten en los beneficios centrales a conseguir. por parte de
Leandro Norero Tigua, metas que por obvias razones, eran imposibles su alcance
sin la integracion de un grupo estructurado que concierte en gstos fines, uniendo
para ello dos ammas letales para toda institucién democrdtica la corrupcidn
judicial y la delincuencia otganizada, esta {iltima conformada por varios frentes
como el financiamiento, la direccién y la planificacién que se conjugaban con la
participacién y aporte de la ctipula criminal, en donde se han identificado como
miembros a los ciudadanos Fabian Yilmar Campozano Bustamante “Yankee”,
Christian Geovanny Romero Moya “Globalpax” , Xavier Edmundo Jordéan
Mendoza “XJ” y Xavier Alexander Novillo Arana “Novita”, “Novi” cada uno de
* ellos con intervenciones principales dentro del propésito. de cometer varios
delitos para conseguir los beneficios de sepuridad en la cércel libertad e
impunidad de Leandro Norero Tigua y sus familiares. Por su parte, como en todo
grupo criminal organizado, no puede funcionar (nicamente con los aportes de la
" glipula, pues para ejecutar lo planificado, requieren de la intervencion de

colaboradores u, operadores que hayan facilitado Ia ejecucion de los actos,

direccionados por la cabeza criminal. Desde varias aristas tanto en la funcién
piblica como en la privada. Asi, el sargento de policia Héctor David Paredes
Flores, Agente investigador de la DILAT (Direccién de Investigacion de Lavado
de Activos) encargado de la investigacién dentro del proceso de Lavado de
Activos en contra de Leandro Norero y su familia, quien mediante su propio
testimonio anticipado indicé que en el mes de julio del afio 2022, fue interceptado
pOT Una persona que se identificé como “Holger” también servidor policial, quien
le indico bajo intimidacién que colaborara con cierta informaci6n del caso para
pasarla al “Jefe”, refiriéndose a Leandro Norero. De modo que accedid a
colaborar con la organizacién y enviaba informaci6n del caso, de las audiencias,
fotografias, posteriormente colabora ingresando una documentacion relacionada a
1a empresa Alessmart en los paquetes de evidencia documenta] del caso de lavado
de activos, con la finalidad de que el extinto Leandro Norero pudiera justificar el
origen del dinero en efectivo encoritrado en su casa; asi también, remitio el
ciudadano Patedes un borrador del informe con los avances investigativos.
Indicando ademés que por su colaboracién con la organizacién recibid la cantidad
total de 9.000,00 USD. Y que ahora conoce que la persona que inicialmente se
identificd como “Holger”, corresponde a los nombres de Catota Caiza José
Kleber, Como parte de sus actividades recuerda que en el decurso de la
instruceién fiscal de lavado de activos, la coprocesada Doris Oviedo, también
integré ¢l equipo de investigacion desde el ambito financiero, y quien le consultd
sobre la existencia de informacién que vineule 2 la ciudadana Landy Pérraga en
el referido caso, a quien él no tenia en sus bases de datos. [...]

‘Bstos hechos guardan identidad con el presupuesto factico del articulo 369 del

COIP, por lo que la calificacion de los mismos como delito de delincuencia

‘organizada es legal. De igual manera se verifica que ¢l grado de participacién

aceptado, que es el de autoria directa, también guarda identidad con los hechos
admitidos, y, en especial, con ‘el elemento normative “colaborador”,
correspondiente al segundo inciso. Por o que, l2 negociacién al respecto es legal
y razonable. | '

De igual forma, los elementos de conviccién que sustentaron la peticion de
procedimiento abreviado y que fueron conocidos y admitidos por el procesado,
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verdad procesal fueron los siguientes!s .

4L1.  De fojas 15064 a 15077, consta el oficio Nro. PN-UCAP-2023- 2979_0
suscrito por ¢l Mayor de Policia Felipe Javier Gaona Acosta, Jefe de la
Unidad Nacional de Investigacién del Delito contra la Eficiencia en. la
'Admmzstmcmn Publica, quien remite el informe policial Nro.
PN-UCAP-2023-1979-0, de 13 de diciersbre de 2023, claborado y
suscrito por los sefiores Capitan de Policia Victor Hugo Rnras Ascazubi,
Cptn. Diego Emeslo Gagiiday Mufioz, Sgos. Glenda Magener Méndez

' Benavides, y Sgos. de Policia Galo Xavier Farinango Criollo, Agentes
- Investigadores, en el que se singulariza a las personas involucradas en
esta trama criminal, y en el que solicita se gestione ante Ia autoridad
competente Ordenes de detencién de 38 personas, 86 allanamientos y
registro de 27 vehiculos, entre ellos del ciudadano Paredes Flores Héctor
Dayvid. o

41.2. De fojas 15257 a 15263, consta gl parte  policial No.
- 2023121411494661002, de fecha 14 de diciembre de 2023, elaborado y-
suscrito por el sefior Tnte. de Policia Wilson Viadimir Delgado Valencia,

Agente Aprehensor, quien dan a conocer la detencitn del ciudadano
Paredes Flores Héctor David, con cédula de cindadania No. 1718334061;

en la Provincia de Pichincha, Cantén Quito, sector Quitumbe, en la Ay,

Lira Nan y Tamia; inmueble en el (Ue Se encontré un arma de fuego,

{ varios dispositivos celulares y dinero en efectivo.

413. . De fojas. 15990 a . 16025, consta el oficic No,
' PN-DNTH-ACLI-2023-2539-0, de 22 de diciembre de 2023, suscrito
por el Coronel de Policta de E.M. Joan Roberto Luna Valenzuela,

_ Subdirector Nacional de Admmmtracmn de Talento Humano de 1a
Policia Nacional; al quie adjunta copias cernﬁcadas de las hojas de vida

de los servidores v ex servidores polxczales entre ellos: Da f(}jaS 15994 3

15996, consta informacion del procesado Paredes Flores Héctor David.
en donde en lo principal se sefiala: “Situacién Policial: ACTIVO, Tlemp()'

de Servicio: 18 afios, 6 meses, 26 dias.”

41.4. Defojas Iﬁiﬁ’? a 16262, consta el aficie No. 2462-DNP~2023 de 26 de
diciembre de 2023, suscrito por el abogado Andrés Guerrero Arizaga,
Director Nacional .de- Patrocinio de la Contraloria General del Estado, al
que adjunta copias certificadas de los formularios electrénicos de

* Para me;or ‘comprension g |dent:ﬁcacmn de los elemen’ms de conviceldn, se teman en cuenta ios
- elementos expuestos en {a audienicia de. procedimiento abreviado, cuyz informacisn se. complementa
con lds datos contenidos en el acta dé acuerdc: presentados por |3 Fiscalia, :
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- 41.5.

416,

41.7.

declaracion patrimonial jurada, efectuadas por Jos procesados, entre ellos
del ciudadano Paredes Flores Héctor David, verificando lo siguiente: De
fojas 16177 a 16179, consta el Formulario Electrénico de Declaracion
Patrimonial Jurada No. 7448678, generada el dia 14 de junio de 2022,
del que se desprende que labora en la Policia Nacional del Ecuador en la
Direccion Nacional Antinarcéticos, en el grado de Sargento Segundo y
que posee un patrimonio de: § 22.785 ,00 ddlares. :

De fojas' 16335 a 16336, consta ¢l aficio No. 9170120230AAG0003607,

suscrifo electrénicamente por el seﬁor Luis Alberto Rojas Arend, Jefe = .
‘Nacional del Departamento de R.ifésgos e Informacion Tributaria del
- Servicio de Rentas Internas, al gue adjuntz en medio digital copias
certificadas la informacién relacionada con el Reporte Tribufario para
Terceros, que contiene informacion registrada en la base de datos de la -

Administracién Tributaria relacionada con los procesados, enire. eilos del
ciudadano Paredes Flores Héctor David, del que se desprende que en el

afio 2022, tiene una Relacion de Dependencia como Empieado en la .

COMANDANCIA GENERAL - PLANTA CENTRAL. -

De fojas 16358 a 16433, consta el oficio No. UAFE-CGT-2023-1510, de
fecha 26 de diciembre del 2023, suscrito electrénicamente por el Ing.

* Jonathan Moencayo, Director de Anélisis de Operaciones de la Unidad de

Anlisis Financiero y Econdmico UAFE; al que adjunta los Informes
Fjecutivos 1E Ne. 2023- 12- 001522. De fojas 16379 .vuelta a 16380
consta el Informe que contiene la informacioén recopilada de i base de

datos -institucional obtenida de los sujetos cbligados a informar a la .
UAFE, del ciudadanc Paredes Flores Héctor David, en su parie .

pertinents consta'que (...) De la informacién recabada desde el affo 2022
al 2023, (...) registra ingresos por USD. 9.522,00; el 21.00%
corresponde a depdsitos, &l 79.00% correspende a transferencias y el

0,00% correspende a giros recibidos. (...) Entre los afios 2022-al 2023 .

registra 3 depositos por un valor total de USD. 2.000,00; de este valor
USD. 2.000,00 corresponde a depositos en efectivo y la diferencia, es

decir USD. 0,00 a depésitos en cheque. En sli$ cuentas bancarias segin
la base de datos de la Unidad de Anlisis Financiero y Econdmico, en el -
~ periodo De 2022 al 2023, PAREDES FLORES HECTOR DAVID.

registra transferencias recibidas por USD. 7.522,00...7

Dé fojas 18775 a 18779, consta el parte Nro. 2023121402294250414, de
14 de diciembre de 2023, elaborado por el sefior Tnte. de Policia Wilson
Viadimir Delgado Valencia, que tiene relacion con el allanamiento a la
oficina del cindadano Paredes Flores Héctor David, ubicada en las calles
Juan Leén Mera y Roca, Fiscalia Provincial de Pichincha, cuarto piso,
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documentos, una computadora portatil, discos durﬁs,x@a_’:;&fﬁory, ;)f o

418,

""41-,9'.-:

dispositivos celulares y un DVR.

De fojas 19935,  consta el niemorando No.

FGE-UNIDOT-2024-00012-M, de 8 de enero de 2025, suscrito por el
doctor Wilsen Taoinga Toainga, Agente Fiscal de la Unidad Nacional
Especializada de Investigacion Contra la Delincuencia Organizada

‘Transnacional, en el que da a conocer que: “Que revisado ¢l-expediente

- de Investigacién Previa No.- 050101822100037, se encuentra que, los

-dispositivos de comwunicacién mévil incautados en el CRS Cotopeaxi,

+ ... -telacionados con el fallecimiento del ciudadano Leandro Antonio Norero
< Tigua, fueron ingresados en el Centro de Acopio del Departamento de

Criminalistica Z9- DMQ, con la cadena de custodia 1427-23; elementos
que-provienen del Centro de Acopic de la Policia Judicial de Cotopaxi,
con la Cadena de Custodia 612 y 61 ’?A (612-PIX-2022)".

"'De fojas 21135 a 21137,_ consta . el oficioc Nro.

PN-DNA-UIAN-DILAT- 2024-010-0, de 14 de enero de 2024, suscrito
por la Mayor de Policia Carla Paulina Arteaga Orbe; Jefe del

.= Departamento de Investigacion de Lavado de Activos UIAN-DILAT, al
.2+ que adjunta el oficio Nro. PN-UIAN-DILAT-QX- 2024-0044-0, suscrito
vuo+ o por la Tnte, Dorxs Soraya Oviedo Fraga, Oficial del Depattamento. de
v . Lavado de- Activos DILAT, en el que consta: a) Certificacién con el

- 4L10..

. listado con nombres completos y nimero de cédula de todos los sefiores
.. servidores policiales que _Integra_ron la unidad en el periodo comprendido
‘- desde el 01 de mayo hasta el 31 de octubre del 2022, en el que consta el
 ciudadano Paredes Flores Héctor David; b) indican que el 14 de

diciembre del 2023, se realizé un allanamiento al Departamento de

B Investigacion de Lavado de Activos DILAT-UIAN, en donde se Hevaron
- varios archivadores que comtenian la informacion solicitada, los cuales
- constan. bajo cadena de custodla . :

De fo;as 21549 a 21554, consta el ofi icio No. PN—DNTICS ”024 0008-0,
de 15 de enero de 2024, suscrito por el C{)ronel del Policia de EM. Ing.

. Edwin Ricardo Montesdeoca, Director Nacional del Tecnologias de la-
- Informaciéon vy Comunicacién, al que -adjunta el oficic Nro.

PN-DNTICS-DSTIC-2024-0009-0, suscrito por el Cptn. Christian

.' Rogelio Lara Urrutia, Jefe del Departamento de Seguridad de las TIC’S
y el oficio Nro. PN-DNTICS-DSTIC-2024-0008-0, suscrito por la Sbte.
- Janeth Espinoza, Técnico del Departamento de Seguridad de las TIC'S;

quien da a conocer Ia verificacion en las tablas de auditoria de la base de
datos del SIIPNE 3w, en la cual los servidores y exservidores policiales
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41.11.

41.12.

41.13.

41.14.

41.15.

- ‘poseen acceso al Sistema 3W, entre ellos consta el ciudadano Paredes

Flores Héctor David.

De fojas 21565 a 21639, comsta el oficio No.

'DIGERCIC-CZ9-2024-0402-0, de 11 de enero de 2024, suscrito por la

Mgs. Maricela Elizabeth Loayza Afiazco, Coordinadora Zonal 9 de la
Direcciéon General de Registro Civil, Identificacion v Cedulacién,
relacionado con informacién de los procesados, entre ellos del ciudadano
Parcdes Flores Héctor David, quien registra como conyuge a la
ciudadana Guevara Ponce Maria Fernanda. ‘

De fojas 21647 a 21703, consta el oficio Nro. PN- CG-2024- 0062 0, de
15 de enero de 2024, suscrito electronicamente por el General del
Distrito César Augusto Zapata Correa, Comandante General de la Policia

Nacional, al que adjunta informacién relacionada al amotinamiento y
masacre acontecida el 03 de octubre de 2022 en el CRS Cotopaxi, en
donde se verifica el fallecimiento del ciudadano Leandro Antonio Norero
Tlgua y mas prwados de libertad. ' '

.‘De fO_]aS 21771 a 21775, consta el Informe Técnico Penclal de

Inspeccion Ocular Técnica, Reconocimiento de Lugar de los Hechos y
Reconocimiento de Objetos y/o Indicios Nro. 2023- 00857, elaborado

por el sefior Cbop. Geovanny Falcén Simbafia, perito de Criminalistica,

del allanamiento en el 4fo piso de la Fiscalia Provincial de Pichincha
oficinas de la Unidad Policial DILAT, relacionado con PAREDES
FLORES HECTOR DAVID, inmueble No. 31, donde se encontrd
documentos, carpetas, cuadernos con manuscntos computador portatil

con disco externo, celulares, caja fuerte con documentos, DVR.

‘De fojas L2157 a 22160, consta el oficic Nro.
PN-DINASI-ICP-Z9-DMQ-2024-017-0, de 17 de enero. de 2024,

suscrito por la sefiora Cptn. de Policia Mayra Alejandra Sanchez Ochoa,
Jefe del Departamento de Investigacion de la Conducta Policial Z9-DMQ
(S), en el cual adjunta la certificacién emitida por el sefior Jose Luis
Cabrera Toapanta Encargado de Talento Humatio dél Departamento de
Conducta Policial, quien indica: “...que el sefior Sargento Segundo
Héctor David Paredes Flores con C.C. 1718334061, ya no se encontraba
laborando en el Departamento de Investigacién de la Conducta Policial
79-DMQ desde el 13 de marzo de 2022, mismo que sali6é con Comisién

Temporal (...) por 60 dias (...} a partir del 14 de marzo 2022...”

De fojas 26565 a 26584, consta el oficio No. PN—CG—2024—(}107-'0 de
23 de enero de 2024, suscrito electronicamente por el General de Distrito
César Augusto Zapata Correa, Comandante General de la Policia
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41.16.

41.17! .

41.18.

la Libertad Cotopaxi; esto es, los partes policiales elabarados en torno a
la masacre carcelaria que fuvo lugar el 03 de octubre de 2022,
ocasionando que varios grupos tacticos policiales y militares actiien a fin
de tomar el control de la carcel de Cotopaxi. Finalmente se realizaron
varios fraslados de PPL hacia otros Centros Penitenciarios, asi también
se report6 el nimero de muertes y personas heridas.

De fojas 26609 a 26611 y 26689 a 26690, consta el Oficio No.

- SNAI-DMCPPL-2024-0079-O, de 24 de enero de 2024, suscrito

electrénicamente por el sefior David José Saritama Luzuriaga, Director
de Medidas Cautelares y Penas Privativas de la Libertad; mismo que
contiene el Memorando No. SNAI-CPLCO1-2024-0327-M, de 22 de
enero de 2024, suscrito electronicamente por el sefior Alexander
Santiago Maldonade Quevedo, Director del Centro de Privacién de Ia
Libertad Cotopaxi, en el que se informa que una vez verificados en los
archivos de la Matriz del Departamento de Estadistica, se corrobora que
el PPL Leandro Antonio Norero Tigua ingresa al CPL Cotopaxi el 27 de

‘mayo del 2022, por el cometimiento del delito de lavado de activos y

posteriormente se registra su fallecimiento el 03 de octubre de 2022 en

" los eventos suscitados en e CPL,

De fojas 32879 a 32881, consta el oficio No. BZR020240104062937, de

- 19 de febrero de 2024, suscrito por la sefiora Catalina Salazar Mejia,
- firma autorizada del Banco Pichincha C.A., al que adjunta en medio

magnético la informacion bancaria sobre detalles de estados de cuentas
de ahorros y corrientes informacién bancaria relacionados con los
procesados, entre ellos del ciudadano Paredes Flores Héctor David, del
cual se desprende que con durante el periodo comprendido entre mayo a
octubre de 2002, se registra 7 transferencias recibidas desde la cuenta
No. 2202531292 del Banco Pichincha, perteneciente a la sefiora Paredes
Guevara Daira Sabrina, a favor de la cuenta No. 4206841200 Banco

* Pichincha, perteneciente al sefior PAREDES FLORES HECTOR

DAVID por un valor total de $ 1013,58 délares, -

De fojas 33023 a 33268, consta el oficio No. ANT-DSG-2024-4369-OF,
de 27 de febrero de 2024, suscrifo electronicamente por el abogado
Christian Daniel Benalcdzar Palacios, Director de Secretaria General de
la Agencia Nacional de Trémsito, al que adjunta los siguientes
certificados- relacionados con los procesados, entre ellos del ciudadano
Paredes Flores Héctor David, de los que se desprende del Certificado de

‘Poseer Vehiculo No CVP-2024-00016343, (fs. 33049 a 33050) del
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vehiculo de marca Kia, de placas PDL4793, con el respectivo Certificado
Unico Vehicular.- '

41.19, = De fojas 33357 2 33362, consta la version del brocesado Paredes Flores
: : Héctor David; quien en lo principal sefiala: “(...)dntes de mi detencion

» JUSTICIA " No. 17721-2023-00077G

- que fue-el dia 14 de diciembre de 2023, me desempefiaba como Agente . -

Investigador del Departamér’to de Investigacion de Lavadc de Activos de
la Dtrecczon Naczonal Antmarwtzcos( e

_41.20.; De fojas 33729 2 q3730 consta el oficio S/N suscrito por la abogada
. Lidia Sarabia Lépez, Agente Fiscal, al que adjunta copias certificadas del .

acta de audiencia privada de 20 de agosto de 2022 a las 0%hG1, dentro de -

la Instritecién Fiscal Mo. 170101820101823, a la que comparsce el
procesado Paredes Flores Héctor David, . con C.C. 1718332061, en-
calidad de agente investigador de la mencionada instruccion fiscal.. .. ...

41.21. " De fojas 36006 -a - 48252, consta el Informe . Técnico Pericial: de- .
Informatica Forense Nro. DINITEC-Z9-JCRIM-IFO-2024-0163-PER,
elaborado por los sefiores peritos Cptn Car]os Osorio Vega, Tnte. Jorge

' .-, Collaguazo Vésquez, Sbte. Geovanna Torres Bonilla, Cbop. Gesvanny -
we--. . Pall Atiaga fftiguez, Chbop. Jonathan Daniio Troya Luje v Cbop. Judith,
‘Betsabé. Proafic Sahona; en el que s& matertahzaron las conversaciones: -

de las aphcacmnes Threerra WhatsApp, Telegram de los dispositivos . - .

relacionados al sefior (+)] Leandro Noraro, con cadena de custodia Nro.
1427-23, en cuyos anexos (1’?326 I-..!_]aS) se. detalla lo swmeme

" El ANEXO 1: (Fs 36018 43186) Este anexo estd relacionado al -

. Elemento 1, correspond:ente al telefono celular marca APPLE, medele - 0 - - |

A2482,; estuche color 1‘0_]0, _con IMEI ﬁsmo Nro. 351475531762051, del.
~ que se ha materializado la sxguxente (Fs 37908 43186) Anexo-con la.
‘materializacién de 31 chats de las dpllCdClOl‘leS Threema y WhatsApp; de.
- -los que se expone los chais en los qua se hace referencia o mencicna al ;
- procesado Paredes Flores Héctor Davxd siendo los siguientes: (Fs, 38074
- 38077) Anexo 4: EQUIPO 1: THREEMA CHAT 23: Que correspondP ‘
4 un chat enfre “3N3TX923 Poro ¥ el anfitrién o duefio .del equipo
““owner”, con hora de inicio:; 9/8/202’7 17:35:30(UTC-5) v a(,tlvzdad mas
.. teciente: 4/9/2022 0: 18 46(UTC—5) que tiene un total de 524 paginas; en
" el que se identifica que el codxgo “3N3TX925 Poro” corrésponde a’
Helive Angulo y que “owner” es Leandro Norero. Este chat inchuye.
materializacion de archivos de i‘lp(} documental a fojas 38337. (Fs. 38732
- 38893) Anexo 7: EQUIPO 1: THREEMA. CHAT 38: Que corresponde
a un chat grupal con 1dent1ﬁcador “Dios, Patria y Libertad”, en donde se
aprecia como partlclpantcs a;  “JPXKY9UF larry”; “E6NBFSBV
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 siguientes: (Fs: 46010 - 46174) Anexo 16: BQUIPO J: THREEMA. .

- CHAT 17: Que’corresponde 2 un chat emre:-“SFXY'TZ%AV"Lam' Kyel.

~anfitrién. o duefio del equipo “owner”, con hora de inicio 6/9/2022 ...
22:06; 32(UTC-5)y actividad maés reciente: 3/19/2022 1141:00(UTC-5), . »

4122,

_ rwG]ﬁBaL PAX~~, y el anﬁmon 0 dueno del equzpo ‘ownersy }imi’?a’l:-‘

et

12/8/”{)22 19 30; 33(UTC 5) que nene un total de 158 paginas; en el que

- se identifica que el cédigo “B6NBFSBV ~~GloBal, PAX~~"

corresponde a Cristian Romero, que “TPXKY9UF larry” corresponde a

© Helive- Anguio ¥ que “owner” es Leandro Norero. Este chat incluye
- materializacion: de’ archives de tipo documental a fojas 38812 - 38893,
{Fs. 41499 - 42604) Anexo 27: EQUIPO 1: THREEMA CHAT 124: Que
- comresponde a un chat entre “IPXKY9UF larry” y el anfitridn o duefio ..

del equipé} “owner”, con hora de inicio 28/5/2022 15:21:43(UTC-$y y - -
actividad mds reciente: 27/8/2022 11:36:51(UTC-5); que tiene un total de .

B2 ANEXO 2! (Fs. 43187 - 46732) Este anexo esté relacionado al. .
" Eleménto 2, correspondiente al teléfono” célular marca APPLE, modelo- .
"A2484, estuche color transparente, con IMEI - fisico Nro.

_ ‘352865672625175 del que se ha materfalizado Jo siguiente: (Fs. 45871 -

" 46730) Anexo con la materializacién de 22 chats de la. aplicacion
"I‘hrcema, de los que se expone los cliats en los que 5& hace referencia o - -

2076 péginas; en el que se identifica que el cédigo “TPXKYIUT lagry™: o
‘conespcndc a-Helive Angulo y que “owner” es Leandro Norero. Bsie
" chat incluye miaterializacion de archwes de tipo - docummm & fojas
- 42538 - 42604. * ‘

menciona “al ‘ procesado Pavedes’ Flores Héétor David, siendo.los @ -:.

que tiene un total de 209 péginas; en el que se identifica que el codigo - -

_“BFXYTBAV Larxy K” corregponde a Xavier Nuvxllo alias Novi/ Nevita
Y que “owner” es Leandro Norero, Este chat incluye matenahzacmn de

archwos de fip() documental a fojas 46016 - 46174,

' De fojas 49593 a 49790, consta el oficio No. 0362-2024-PJIC-LSL, de
‘15 de marzo de 2024, suscrito por la Dra, deia Sarabm Lopez, Agente
“Flscal de’ la Fiscalia General - del Estado, con el que  remite
. documentacion certificada wrrcspandlente ala mstmccxon fiscal Nro.

170101821101823, ~deniro ~ de  Io ' cual corsta el Oficioc  Nro.
2022-0147-DILAT-DNIA, de 23 de septiembre de 2022, con el cual

adjtmta el parte pohczal N°® 2022-087-DILAT-UIAN-DNIA, de 22 de
o septxembre de 2022, suscrite por la Sbte. Doris Oviedo Fraga, Oficial
' 'Invesﬁgador—DILAT y Sgos. Héctor Paredes Flores Agente Investigador,
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41.24.

41.25.
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relacionada a la informacién recopilada sobre el ciudadano Pinillos
Martinez Pablo Eduardo.

De fojas 54222 a 54234, consta el Informe Pericial de Balistica,
Funcionamiento de Armas de Fuego y Determinacién de Aptitud de
Disparo No. 2024-0122, elaborado por los peritos Sgos. Edison Molina
Defaz y Cbos. Michael Gordillo Ramirez; y relacionado con las armas de

fuego que fueron recabadas en la investigacién. Esto, correspondiente a

la cadena de custodia Nro. 7523-23, y en relacién con los indicios
asociados al procesado. Héctor David Paredes Flores, concluyen: (De 5.

54234 vta) “(...) 5.15 el arma de fuego de fabricacién industrial,
fabricante Glock, calibre 9x19mm, con numeracion MWK 657, se.
encuentra en buen estado de funcionamiento mecdnico y luego de
efectuado el ciclo del disparo se determina que es apta para producir -
disparo. 5.16 El arma de fuego de fabricacidn industrial, fabricante.

Glock, calibre 9x19mm, con numeracion MWK 657, es funcional
técnicamente y por su estado comnservacion, es susceptible de comiso

(...)9! )

De fojas 54322 & 54352, comsta, ol oficio No.
PN-UNIF-SD-2024-0571-0, de 27 de marzo 'de 2024, suscrito por el
TCml. de Policia de EM. Willan Fred Suasnavas Pérez, Jefe de la

Unidad Nacional de Investigacion con la Fiscalia General; al que adjunta

el Informe Nro. PN-UNIF-DOI-2024-0353-1, suscrito por el Cptn. de
Policia Victor Hugo Rivas Ascazubi y Tnte. de Policia Amanda Mishell
Farinango Balseca, Oﬁciélefs Investigadores de la UNIF, con el que se
informa respecto de los bienes muebles e inmuebles de los procesados
dentro de la presente instruccién fiscal, entre ellos del cindadano Paredes
Flores Héctor David, de quien constan los. signientes inmuebles: “

Predio 1287288, Departamento Condor Nan Y Lira Nan Bosques De.

Quitumbe 4 CX35, Provincia de Pichincha, Quito; y, Pichincha, Quito,
parroquia Quitumbe, direccién S36 CONDOR NAN-02738664, predio
nimero 1287643.. '

De fojas 55397, consta el acta de ampliacién a version del cindadano
Héctor David Paredes Flores, quien en lo principal refirio: “Fui
designado como agente investigador en el caso denominado “Despegar”

" en contra de Leandro Antonio Norero Tigua y otros, durante el periodo

de investigacion se realizaron todas las diligencias pertinentes con el fin
de lograr la captura del sefior Leandro Norero en conjunto con Fiscalia,
esto se lo logré con éxito en el mes de mayo de 2022 en el cual se le
formularon cargos y el juez competente ordend la incautacion de varios
inmuebles, vehiculos, es asf que se inicié la instruccién fiscal, donde en
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41.26.

41.27.

e et e

el mes de julio del afio 2022, Yo me encontraba libre un fin a‘é?sz’?;?
al momento deba de'mi domicilio () ful interceptado por una persona
que se identificé como policia, primero se identificé como Holger y
luego me manifesio que a nii me conocian, me dio todos mis datos, y
ademds ‘que condce todos mis movimientos incluidos los de mi familia,
seguido a esto me manifestd que necesita informacion del caso en el cual
Se encuentra inmerso-Leandro Norero para Io cual en primera instancia
me negué rotundamerite y luego. me amostré unos mensajes ¥ unds
Jotografias en el teléfono de él con-Jos nombres de mi esposa y

Jotografias de mi familia, para lo cual me asisté y me manifesté que por
el bien de todos inclusive de él que cooperara, luego de eso, me dijo gue

le ayudara con cierta informacién que conociera del caso para tenerlo
contento a su jefe; se le enviaba fotografias, se le enviaba informacion
de audiencias, hasta que un dia me dijo que se debia hacer un frabajo,
este trabajo consistia en ingresar una documentacion en los paquetes de

“evidencia documental de la empresa Alessmart para lo cual se realizo

esto con el fin de que ellos pudieran justificar el dinero en efectivo
encontrado en la casa de Novero, por este trabajo me hicieron legar la
cantidad de 3000 dblares, posterior a eso me diferon que se haga otyo
trabajo con el tema de pasarles el informe final, un borrador de ¢émo
estaba la situgcion de los avances investigativos, seguido-a esto escuché
dérenié’amez_zte la version de Helive Angulo y &1 nombra a una persona.
de apellido Catota, esta informacién me hizo corroborar qué se trataria

~de Holger.”. "~

De fojas 55398 a 55422, consta el oficio No. 09286-2022-01642, de 28
de marzo de 2024, suscrito por la abogada Flor Yagual Mufioz, Secretaria
de la Unidad Judicial Norte 2 Penal con sedé en el cantén Guayagquil,

-provincia del Guayas (E), al que adjunta copias certificadas del anuncic.

de prueba presentado por Fiscalia (Dra. Lidia Sarabia Lépez) IF Nro.

- 1701018200519070 '_“De'spegaf”, por el delito de Lavado de Activos eni la

causa Judicial No. 09286&022»-0164’2; en el referido documento consta

- anunciado como testigo el procesado Paredes Flores Héctor David, entre
- ofros, en calidad de agentes investigadores de la Policia Nacional.

De fojas 56066 a 56397, consta el oficio No. 0479-2024-PJIC-LSL, de

04 de abril de .'2024? suscrito por la doctora Lidia Sarabia Lépez, Agente

Fiscal, al que adjunta copiass certificadas de documentacién ~ del

expediente fiscal No, 170101821101823 seguido por el delito de Lavado
de activos en contra del ciudadano Leandro Antonio Norero Tigua y

-otros; en los que tengan relacién los sefiores PATRICIO FELIPE COBA

MARTINEZ y ESTEBAN PAULINO TIRCIO AVILA, siendo la
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signiente: Fojas 56345 a 56347) Copia certificada de los folios No. 116,
117, 118, 119 y 120 del INFORME PERICIAL identificado como
“2022-00683”, correspondiendo a la fijacién de un documento que se lee
“CONTRATO DE INVERSION INMOBILIARIA” celebrada entre el
sefior PABLO EDUARDO PINILLOS MARTINEZ en calidad de
apoderado y representante de la compafifa ALESSMART S.A., con
RUC: 0992126973001 'y el sefior PATRICIO FELIPE COBA
MARTINEZ en calided de Director y Representante legal de la persona

juridica panamefia ‘MARZAM SERVICES CORP, domiciliada en

Panam4, personas & quienes se los  identifican  como
“IN'VERSIONISTAS™; y comparece el sefior LEANDRO NORERO
TIGUA identificado como “INVERSOR™; los inversionistas aportaran

- para el proyecto inmobiliario la cantidad de $8°900.000,00, mismos que

habria sido entregado en efectivo. Documento suscrito en Panamad el 27
de enero de 20217 =

De fojas 63279 a 63759, consta el Informe Técnico Pericial de
Reconocimiento y-Avalio de Objetos y/o indicios No. DCPIT2400975,
de 12 de abril del.2024, elaborado y suscrito por los sefiores Tnte.
Quingla Ron Esteban Patricio Sgos. Chango Chicaiza Edison Radl; y,
Cbos. Proafic Yéanez Césér Omar, cuyo objeto pericial s fue realizar el
reconocimiento de los indicios de tipo documental correspondientes 2 las
cadenas de custodia No. 7523-23 y 2024-0296, y respecto 2 los indicios
que se relacionan con el procesado Héctor David Paredes Flores, consta

'la Sub-cadena No. 21, de la que se reconoci6 lo siguiente: En 9 hojas

consta el Parte 'Policigl No. 2022-055-DILAT-UIAN-DNIA. de 20 de
julio de 2022, en el -que se desarrolla. el parte informativo para la

. vinculacién investigativa de las siguientes personas: CARLOS

ALBERTO PARRAGA LOPEZ, LISSETH CAROLINA ENNISCH
PAREDES, .TIGUA GUTIERREZ "BETTY ELIZABETH, PABLO

SEGUNDO  COROZO - CASTRO, JUAN. SEBASTIAN ROMERO .
VARGAS, LIONFF REALTY- INC, LIONFF CAPITAL INVESTMENT

GROUP S:A., informe. efectuado dentro de la instruccién fiscal Nro.

170101821101823 seguida: por la Dra. Lidia Sarabia Lépez, Agente

Fiscal por el delito de Lavado de Activos, elaborado y suscrito por €l
procesado - I-Iéctor;David Paredes Flores.(fjs 63408-63416). En 2 hojas
consta el Parte Pc}licial No. 2022-048-DILAT-UIAN-DNIA de 29 de
junio de 2022, en el que se solicita diligencias en cuanto a la extraccion
de informacién de dispositivos correspondientes 2 la Cadena de Custodia
No. 1388-22, dentro de la instruccién fiscal Nro. 170101821161823
seguida por la Dré. Lidia Sarabia Lopez, Agente Fiscal por el delito de
Lavado de Activos,-elaborado y suscrito.por el procesado Hector David
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Paredes Ficres (f‘ s 63417 63418) En 4 hojas consta el Pm;%&g}’@lgg;j&f}‘.
No. 2022-053-DILAT-UIAN-DNIA de 18 de. julio de 2022, en o que se¢ 3"
informa los avances investigativos dentro de la instruccion fiscal Nro. e
I70101821101823 seguida por la Dra. Lidia Sarabia Lopez, Agente
Fiscal .por el delito de Lavado de Activos, elaborado y suserito por ¢l
- procesado Héctor David Paredes Flores. (fjs 63419- -63427). En 29 hojas
~ consta el Parte Policial No. PN-UIAN-DILAT-2023-059-P de. 01 de
agosto de 2023, en el que se informa los avances investigativos- e
informacién relevante de las siguientes personas: SANCHEZ FARFAN
WILDER - EMILIO, CHAVEZ SOLARTE . MONICA ANDREA,; .
FARFAN APOLO DEICE PIEDAD, SANCHEZ FARFAN LENIN
.- ADALBERTO, SANCHEZ FARFAN MILTO WILFRIDO, SOLARTE
- ZAMBRANO = GLADYS ZOCORRO, . CAMARONERA Y
' EMPACADORA SAN}“ARMAR S.A., CONSTRUCTORA- C‘{EALTO
SOCIEDAD ANONIMA, GONSTRUCTORA MITO S.A., y MONTIEL
S.A., informe dispuesto dentro de la instrucceidn ﬁscal Nro:
17(}101822102222 seguida por la Dra. ‘Ana Hidalgo Guayaquil, Agente
Fiscal por el delito de Lavado de Activos, elaborado v suscrito por él
procesado Héctor David Paredes Flores y Cbos. Romel Tuptza agente
'mvest;gador DILAT (fis 63503-63530). - : S

41.29.  De fojas 67247 267251, consta la version rendida por la cindadana Doris

: "+ Soraya Oviedo Fraga, quien en lo principal ‘indica: “(...) 1. £n gite:
unidad desempefia funciones actualmente.- R.- Estay. devempenandaf
Junciones en el departamento de lavado de activos de a UIAN.- (..).3.

" Por quienes estaba’ integrada esta unidad.- R. Esta wnidud estaba
integrada por el sefior mayor Poma, el sefior capitin Delgado, el sefior
teniente Edison Guanoluisa, mi persona, el sefior Sargento Paredes el
sefior sargento Ledesmia; el sefior cabo primero Chauca, el sefior cabe
segundo Quintero, cabo segundo Puetate y nadie mas. 4. Usted conoce
al sefior Héctor David Paredes.- R. Trabajamos juntos sefior doctor- 5.

" Ha realizado transferencias financieras al sefior Héctor David Paredes
déntro de esta unidad - R. St he realizado la transferencia, en virtud de .

- que, deniro del departamento, nosotros recibiamos wn dinero en.
colabordacion con la embajada americana para vidticos; entonces yo era’
la encargada de entregarles el dinero u los agentes. operativos, cuando
éllos salian a campo, hablaban con el mayor Poma y 81 autorizaba yse

les hacia las transferencias, para ftener un seguimiento del dinero

entregado y los justificativos se hacia desde mi cuenta.- (o) 27, Usted

 pedria decirnos qué actividades vealizaba el sefior Paredes Flores
Héctor David en dicho expediente. - R) El era el agente investigador se

encargaba de recolectar toda la informacién operativa, foda la
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informacién delincuencial y de hacer los requerimientos a todos los
entes de control- 30, Por favor que nos mencione quién era el jefe
superior que vigilaba las actividades del sefior Paredes dentro de la
causa de lavado de activos.- R) EI que realizaba revision de todas las
informaciones, tanto mias, como las del seiior Paredes era mi mayor

- Poma.-~ 34) Podria indicarnos en especificamente en lo que tiene que ver

a la investigacion de lavado de activos en contra del sefior Norero en el
cual participaba el agente Chauca, quién era el que le supervisaba.- R)

' 4 ver nosotros estamos divididos en dos grupos, el grupo que se encarga
'de hacer el andiisis que pasa en oficina que es mi persona y, el equipo

que se encuentra en campo, el equipo que se encuentra en campo estaba -
a cargo del sefior Capitin Delgado, él se encargaba de supervisar de-
indicarles lo. que tenian que !zacer' de las notificaciones, de las
vigilancias, seguimientos, él se encargaba de eso conjuntamente con el
sefior Paredes. (...) 37) Quién procesaba toda. esa informacion
entregada por el sefior Cristian Chauca.- R) El sefior Paredes (...Y”

De fojas 69275 a 69302, consta el Informe Técnico Pericial de Identidad -
Morfolégica Fisonémica No. DINITEC-Z9-J CRIM-IMF-2024-00152- -

" PER, elaborado y firmado electronicamente por ¢l Sgop. de Policia Hugo

Giovanny Tipantufia Chancusi, cuyo objeto de la. pericia consistié en
realizar el andlisis y cotejamiento fisonémico y/o morfoldgico humano -

* de los archivos constantes en:la memoria flash tipo USB, mcresada con
cadena de custodia Nro. 2624-1430, y en relacién al procesado Héctor -

David Paredes Flores, concluye:  “(...) 5.15. Que del analisis y
comparacién de las tipologias fisordmicas- morfolégicas entre las
imégenes signadas con el Nro. 21 Y 22, las mismas que corresponden a
la fisonomia de una persona de género masculino (imdgenes dubitadas

No. 21 22); y, las muestras biométricas obtenidas del Sistema .

Informdtico Integral de la Policia Nacional del Ecuador del ciudadano
de nombres Pavedes Floves Héctor David, portador de la cédula de

' ciudadania No. 171833406-1 ﬁotograf a indubitada No. 17); se debe -

exponer que presentan coincidencias visuales y car acteristicas similares
entre si, referente a su morfologia y fi Ssonomia; las mismas que se
encuentran detalladas en el numeral 4.3.14, del presente informe técnico

.pericial (...)".

A fojas 71225 a 71276, consta el oficioc  No.
1742-SSPPMPPTCCOCNI-2024-MN, de 28 de mayo de 2024, suscrito
por la doctora Maria Auxiliadora Peralta Sdnchez, Secretaria Relatora de
]a Sala de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial, Transito, Corrupeién y
Crimen Organizado de la Corte Nacional de Justicia, al que adjunta copia
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certificada de los testimonios anticipados efectuados el 28 de marzo-
2024, dentro de la causa penal No. 17721-2023-00077G; constando los
siguientes: -

T,

- agente investigativo se me asigné al sargento Héctor Paredes...”.

- De fojas 71243 a 71255, consta el acta del testimonio anticipado de

‘Angulo Bravo Helive Padl, del que se obtiene en lo principal: “... al

. transcurrir cerca de un mes de la detencién en el Centro de Latacunga
del Sr. Tigua, un caballero que reconozco con los apellidos de Catota me

contacto con el fin de indicar que mantenga un contacto con los agentes

(investigadores de la Unidad de Lavado de Activos y que en especifico se
trataba con un sefior de apellido Paredes, al cual, le pusimos como

P2 e

sobrenombre pedn, y les dectamos los peones- .. .. también después
de eso teniendo el contrato se lo pasamos al s Catota _mismo que, lo
remitid a la Unidad de Lavado de Activos, el documento Io entregué ya

- un mes antes de que se mande a destruccion después nos pasarom.
Consta en el expediente de lavado de activos una investigacién y fotos

enviadas al sr. Leandro Norero Tigua, en las cuales, cuenian

- allanamientos en las cajas fuertes del sv. Norero, pues, se habia

encontrado dicho documento y antes nunca habia existido, entonces, en

* ese momento nos dimos cuenta que se trataba de. gestiones realizadas
‘internamente en la Unidad de Lavado de Activos. Posterior el sv. Chauca

le pasa el informe de lavado de activos al sv. Romero el cual me lo envia

-amiy yo al sy Norero, lo revisan ¢on el sv. Santiago Torres y dicen que él

se encuentra en dicho informe. Asimismo, ese informe se-lo remiti al sr.
Catota para que limpiara al sv. Paredes el cual dijo que como asi lo

“habiamos conseguido de manera anticipado, pero que,-si se trataba del

mismo informe, el cual, en fechas posteriores fue ingresado al proceso de
lavado de activos ...” -

De fojas 71256 a 71276, consta el _acté del testimonio anticipado de Lidia

Yasmin Sarabia Lopez, del que se obtiene en lo principal: “.. FGE.- En
primer lugar, usted ha hecho referencia a agentes de la DILAT. ; Quiénes

conformaban esta DILAT? Lidia Sarabia: A ver, el jefe de la DILAT era
. el mayor Christian Poma, si Poma, de apellido Poma. Se me asigné

como analista financiero-a la oficial de policia Doris Oviedo, porque yo
pedi un analista financiero y como agente investigador, agente de caso,

[+

FGE: ;Y cual era la funcion de Héctor Paredes? Lidia Sarabia: Héctor

Paredes tenia que recopilar toda la informacion. Tanto de fuentes
-abiertas. Recopilar toda . la informacion que encuentre de todas estas

personas y brindar elementos a esta servidora fiscal, igual para decidir

Pagina 27 de 45



CORTLNACIONALDE

JUSTICIA No; 1’.’./721-2023~00077G

41.32.

si se vincula v continuar con el curso de la investigacion basicamente

2}

A fojas 71277 a 71323, conmsta el oficio No.
1998-SSPPMPPTCCOCNI-2024-MN, de 14 de junio de 2024, suscrito

-por el doctor Carlos Rodriguez Garcia, Secretario Relator de la Sala de lo

Penal, Penal Militar, Penal Policial, Transito, Corrapcién y Crimen
Organizado de la Corte Nacional de Justicia, al que adjunta copia
certificada de la audiencia de segunda vinculacidn llevada a efecto e] 15
de marzo de 2024 y, la recepcion de testimonios anticipados efectuados
el 2 de mayo de 2024, dentro-de la causa penal No. 17721-2023-00677G;
constando los siguientes:

Dé fojas 71316 a 71320, consta el acta d'el testimonio anticipado del
propio_procesado Paredes Flores Héctor David, del que se obtiene en lo

principal: “... he venido agui primeramente para pedir disculpas por el

tema de Io que infiri6 mi actuacion en el tema de esta investigacién.

. Segundo, estoy z‘ambzen para aclarar ciertas circunstancias y ciertos

temas por los cuales estoy implicado en esta investigacién. Sefior juez,
efectivamente, yo fui designado como agente investigador en el
indagacién previa por el delito de lavado de activos en contra del
ciudadano Leandro Norero Tigua, en el cual, conjuntamente con fiscalia
se realizaron ciertas diligencias, en las cuales, dio como resultado el
operative denominado despegar, en el cual, se realizb la captura del
sefior Leandro Norero Tigua y de otras personas mds, asi como también
se realizaron varios ailanamzentos en diferentes provincias del pais, asi
como también la zncautaczan de vehiculos, equipos de comunicacion,
armas de fuego, dmero en efectivé y ewdencza documental. Posterior a
esto se les formuld carjgos a través de la autoridad competente, por lo
cual, la autoridad competente inicié la instruccion fiscal en contra de
Leandro Novero Tigua y demds procesados. Posterior a esto, en el mes
de junio de.2022 yo me encontraba libre estaba en mi casa y, para lo
cual, en horas de la‘maﬁmza yo bajé a comprar pan, por lo cual, me
interceptd en ese momento una persona de sexo masculino, el cual, se
identificé como Jorge, el cual, me dijo que es ex miembro de la Policia
Nacional y también manifesté que a mi me conocfa y que yo era el
agente investigador del caso por el delito de lavado de activos y también
me manifesto qué él trabajaba directamente para Leandro Norero Tigua.
Lo que él me solicité en ese momento. es que se le ayude con temas de
informacion todo lo que se esté realizando en el tema de la instruccion
fiseal; cualguier informacion, para lo cual, en primera instancia yo me
negué y, luego de esto me indicé saco su teléfono celular me acuerdo que
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era marca iPhone y me indico unos mensajes en los
de mi esposa y vi en las Jotografias a mi famzlza 7 ese
momento yo e preocupé y me dijo que por el bien de él ¥y por e[ bien
mic y también por el temqg de mi Jamilia debia coopemr... C el
primer evento, en el cual, Jorge me contactd, me dii o que ahi habia que
realizar un ingreso de un documento, una copia simple en las evidencias
documentales relacionadas & un contrato de inversiones con la empresa
ALESSMART S.A., el cual, ellos tratarian que con ese documento, con
esa informacicn, ellos podrian justificar el dinero en efec!wo encontrado
en la vivienda del sefior Leandro Norero cuando se reaiizs ol
allanamiento. Esta situacién se lo realizd Yy enseguidu se .puso en
conocimiento de fiscalia, de la sefiora fiscal y se procedio a realizar 1z
toma de versiones de todos lus implicados en el tema de la empresa
ALESSMART SA, como sus representanies legales, los cuales,
rindieroi, q%'cn_vamente sus versiones los cuales constan en el

expediente por lavado de activos. Ellos aducian gue el dinero ha sido -
traldo e eféctivo de Panama obviamente con una historia que no fenia -

mucha veracidad y aparte de eso este doczmzemo fue- ingresado .en

original de lo que yo tengo conocimiento por el abogade Cristian

‘Romero al "expediente, ese documento se encuentra anexade al

expediente en original, es decir, el contrato de inversion de lo quelengo .

esto lo realizé en su tiempo el doctor C‘rwﬂan Romem porque él era.ei

conocimiento se ingres¢ al expediente por lavado de activos en original, - -

zzbogado de la défensa de Leandro Norero.." ... posterior 4 eso se-

contactoé nuevamente con Holger, lo cual, nos comunicemos con Holger
a través de mi teléfono personal por medio de apllcaczon W?zatsApp El
usuario gue tenia registrado a él es compa-IT ...”. “.., posterior a esto

se contacté nuevamente Holger conmigo y me Solzc:z‘o ‘gue necesitaba .

hacer un cambio de un teléfono que estaba incautado y, el cual, estaba

en el Centro de Acopio dz Criminalistica bajo cadena de custodia, para

fo cual, le manifesté claramente de que eso no se podia hacer ya que
existia una alerta de seguridad en el tema de todos los indicios
fevantados en los allanamientos, por lo cual, el jefe de la unidad el séfior
mayor Cristian Poma cot su equipo de trabajo adaptamos las medidas
de seguridad’y le pusimos todas las evidencias como es son las laptop y
teléfonos en cajas fuertes y con chmaras de seguridad, entonces, le
manifesté eso a Holger que le dijo que eso era imposible hacer ymedijo
que él iba d comentar eso o Norero . Yl posterior a esto,
nuevamente se contacté connigo Hafgar Y e mcmy%sm que necesiia
informacion porgue obviamente Leandro le estaba presionando
demasiado y que incluso lo estaba ya amenazando de muerte v mie dice
que por favor le dé algo en el tema de parte final que se estaba

Pigina 29 de 45



CORTE NACIONAL DE

2 IUSTECM No. 17721-2023-00077G

i
3+

elaborando y obviamente le dije que el parte final estaba en proceso de
elaboracién y que yo no realizaba solo ese informe; ese informe lo
realizdbamos en conjunto con el equipo de trabajo y por esa razon no
podia yo ni agregar ni quitar nada de ese informe, para lo cual,
efectivamente, le envié lo que se tenia del borrador como hice del
informe, eso es lo que se enconiré en el tema de las evidencias de este
proceso ...". “.. aparte de eso a través del sefior Holger ahora que lo

conocemos como Catota me hizo llegar la cantidad de 4.000 délares por.

el tema del ingreso de documento del ALESSMART S.4., como indicio

documental y por el tema de envip del informe borrador son 4.000.
délares mds gue se recibid y aparte de eso son 1.000 dolares que
también me hizo Ilegat por el tema de envio de fotografias de las . .
evidencias, fotografias de teléfonos celulares y clertas circunstancias;. .

obviamente se le enviaba fotografias de oficios recibidos, ciertas. cosas
que estaban en el proceso(:para que le haga legar « Leandro Norero y
estd en el tema de seguridad mds que todo tranguilos. ...”. Al responder
el interrogatoric de la Fiscalia General del Estado. °

nos comunicamos, se le envia obviamenie fotografias el tema de las

evidencias, del tema de oficios recibidos, tema de fechas de.audiencia y -
mds ...". “... Pregunta.- Usted también hizo referencia que una mafana:

al salir a comprar el pan en su domicilio fue interceptado. por el

ciudadano Holger ;En qué sector se encuenira? Respuesta.- En el sector: -

de Quitumbe. Pregunta.- ¢Recuerda la fecha de esta interceptacién?

Respuesta.- No recuerdo la fecha exactamente, pero fue el mes de junio .

del 2022. Pregunta.- ;Generalmente como usted da a conocer sobre

novedades arite su superior? Respuesta.- De manera verbal y. también
puede ser escrifa; maierd verbal o escrita son las 2 formas por las -

cuales podemos dar parte_: P:r-egi;nta:— Usted puso en conocimiento de sus
superiores esia interceptacién por parie del ciudadano Hblger?
Respuesta.- Por la cantidad de informacion que tenia sobre miy sobre
mi familia yo prefer ne levantar sospechas por el tema de la amenaza
que tuve, pues, porque él me dice que si es que ve algo anormal podia
afectar el tema de mi familia y la mia. Pregunta.-;Prefiri recibir el
dinero? Respuesta.- Si, preferi quedarme con eso. Pregunta.- iDe qué

manera recibié el dinero usted? Respuesta.~ En efectivo. Pregunta.- -

¢Dénde recibio? Respuesta.- El uno fie afuera de la Fiscalia y el otro
fue en el Centro Comercial el Recreo. Pregunta.- ;Usted hizo referencia
a 4.000 por una actividad por el ingreso de una documentacion, 4.000
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por el borrador del informe y. 1.000 por las fotowd kz)f:{.s',mglﬁ»‘i
entregaron lo.s' 1.000 dblares? Respuesta A un lado de la zscal:a
provincial...

Todos los elementos de conviccion fueron aceptados conforme consta de la
audiencia y del contenido del acta de negociacién. No han side controvertidos ni

_ reprochados por el procesado ni su defensa. Y, tienen relacién 'y tespaldan tanto

los hechos admitidos como el grado de participacion. Es decir, son suficientes
para aceptar la razonabilidad de la aceptacién, pues de someferse a juicio y
alcanzér el valor de prueba, es alta la probabilidad de condena, al referirse a cada
uno de ‘los hechos mtrodumdos en la teona factica de la Fiscalia, que
corresponden al dehto de delincuencia orgamzada ‘ ' '

En la respectiva audiencia, este juzgador torhd los 're'caudos_ necesarios para
determinar que la-admisién del procesado se did en su totalidad respecto de la

- aplicacién del procedimiento abreviado, los hechos que se le imputan, su grado de

responsablhdad las penas correspondientes y las medzdas de reparacwn

De igual manera, mas alla de la asesoria Jundwa brmdada por su defensa técnica,

_este juzgador explico al procesado que su derecho a la presuncién de inocencia

sigue incolume hasta que se emita la sentencia condenatoria, qué es el

.. procedimiento abreviado, cudles son sus consecuencias respecto de sus derechos y

la obligacion de cumplir con el acuerdo, tanto respecto de las penas como de las

_medidas de reparacién.

" Ademss, medlante preguntas abiertas y ccrradas ‘el Juzgador venﬁco que el
‘ consenﬁmxento 'y aceptacwn del procesadé no fue producto de amenazas,

"preswnes o coaccwn por lo que su expresién ‘de voluntad fue” libre. De igual

- manera, no se verifica que__haya recx_bldo influencia o que una terce;ra persona haya

tomado la decisién en su lugar, por lo que su admisién al procedimiento
abreviado, su contenido y consecuencias ha sido voluntaria, Finalmente, ademas

~ de la asesoria juridica de su defensa, a traves de la exphcacmn de este juzgador se

ha garantizado su comprensmn sobre su situacion Jundlca frente a este

) procedumento especial, por lo que el consennmiento también ha sido informado.

Cumphendose con los estindares fijados por la Corte Constztucmnal en la
sentencia 189 19-JHy acumulados/?.l

En consecuencia, producto de la aplicacién del . procedimiento- abreviado, la
Fiscalia, y la persona procesada con Ia asesoria activa y permanente de su defensa
técnica, han acordado : -

| _46.1. Sobre las penas. dp‘licables:

46.1.1. La pena acordada entre 1a Fiscalia y la persona procesada con la
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46.1.2.

‘ asesoria de su defensa, es de cuarenta (40) meses de privacion de

libertad, Pena que es acorde al delito imputado, esto es, delincuencia
organizada, tipificado y sancionado en el articulo 369, segundo inciso,
del COIP, y el grado de participacién de autoria directa, conforme al

 articulo 42.1.2 ibidem, que fue aceptado por el procesado. Ademds, la

' reduccwn aplicada se encuentra dentro del rango del beneficio propio
"~ del procedzmlento abreviado (COIP, art, 636). Por lo la misma es legal
_y racional al responder a los hechos y grado de responsabllldad
, adrmtxdos 4

En cuanto a la multa, la pena pecuniaria acordada es de 12 salarios .

basicos unificados del trabajador en general, que a la fecha de la
decision corresponde a US$ 5.520,00. La negociacién ha tomado

"como base el artlculo 70. 8 del COIR, y. el ‘rango minimo de la pena

privativa de hbertad prewsta para el dehto de delincuencia organizada.
Es decir, la multa es legal al encontrarse dentro del margen previsto

o por el legislador B

46.1.3.

En cuanto a la pena del comiso, la negociacion ha tomado en cuenta la
aplicacion del artfculo 69.2 del COIP que dispone: “Comiso penal
procede en todos los casos de delitos dolosos y recae sobre los bienes,
tuando estos son mstrumentos, productos 0 ‘réditos en la comision del

“delito. No habra comiso en los tipos penales culposos”. Al ser un

~ delito doloso en el que exrsheron blenes utxhzados parala comision de
e la infraccion o que ﬁJeron fruto de la misma, es legal la imposicion del
mismo bajo el acuerdo del procedlmlento abrev1ado, que recae sobre -
‘Ios s1gu1entes b1enes -

PR

e Un (01) Teléfono Celular Marca Huawe1 Modelo DUB-LX3,
w_'Coior Negro, con _dos_ chip de la” operadora Movistar: Nol.
- 8950304102111758292 No2. 120518326899;

e Nueve " (09) soportes de . papel moneda con similares

caracteristicas al billete de $20 con las siguientes series: MC .

03353603E, MF 89979534 J, NF 05747681F, MF15813161K,
MB85511135 1, ‘MA 94689492 - B, NB49850836 A,
MA15526895D, MF 68156818 F; - -

e Un (01) Soﬁloﬁe de papel mqixeday con similares caracteristicas al’

billete de $10 con serie: PL61390951A;

e Un (01) Soporte de papel moneda con similares caracteristicas al
billete de $2 con serie: F70306339A,; )
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al billete de $1 con. series: G93479107E, \25&56%{%7{ _r-
A51708675A. Orecsiehe.

46.2.  Sobre las medidas de reparacién, acuerdo en el que ha participado y
~ aceptado la Procuraduria General del Estado en calidad de acusacién
_particular en representacién de los intereses del Estado, de conformidad
con los articulos 237.1 CRE, 441.6 y 432.3 del COIP y 5.b de la Ley
Orgénica de la Procuraduria General del Estado, se realizan las -
siguientes reflexiones:

46.2.1.  El delito de delincuencia organizada, tiene como bien juridico -

' " protegido la seguridad piblica, sin perjuicio de la materializacién de

-afectaciones a otros derechos o intereses plblicos al ser un delito
pluriofensivo. Por lo tanto, en lo principal es el Estado, el que tiene el

deber primordial de garantizar la seguridad piblica como parte de la
seguridad integral (CRE, Art 3.8). Por lo que es legitima la
intervencién de la Procuraduria General del Estado en representacmn-

del Estado en calidad de victima T

' 46.2.2. Lareparacion integral es un derecho de las victimas (CRE, Art. 78). El-
. articulo 77 del COIP establece que la reparacion integral debe radicar -
‘en la solucidn que objetiva y simbélicamente restituya, en la medida
de lo posible, al estado anterior de Ia comiSién del hecho y séﬁsfaga-a
la victima, cesando los efectos de las infracciones perpetradas. No
| todas las medidas de reparacidn son aplicables a todos Jos delitos,
pues su naturaleza y monto dependen de las caracterfsticas de la. -
infracci6n, el bien juridico afectado y el dafio ocasionads. ’

46.2.3. En la presente causa, se ha optado por dos medidas de reparacién:
material, como compensacién por los efectos producidos por las
consecuencias de cardcter pecuniario en relacién. a los. hechos
aceptados en los que participé la persona procesada. Y, de.caracter
inmaterial, que tienen relaciébn con el quebrantamiento a la
administracién de justicia que no es cuantificable en dinero, respectoa -
la corrupcién de servidores judiciales y la pérdida de la confianza en
uno de los pilares del Estado Constitucional de Derecho, fundamental -
para su funcionamiento y para 1a protecmon de los derechos de sus
habitantes. :

46.2.4.  Las medidas de compensacion pecuniaria acordadas en la ncgocxacmn
' son: el pago por concepto de indemnizacién de la cantidad de US$
11.040,00 que corresponde al duplo de la cantidad establecida por

concepto de multa, que deberd ser cancelada a favor del Estado
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“ecuatoriano. y, el pago de US$ 9.000,00 que corresponde al monto
recibido por el procesado motivo de la infraccion. Estas cumplen con
la finalidad de la reparacién material, pues implican la devolucidn del
dinero producto de la infraccién y una compensacion proporcional en
funcion del calculo del doble de la multa, que cubra otros dafios
pecuniarios que se provocaron con ¢l delito.

. 46.2.5. Las medidas simbolicas aceptadas por el procesado, son:

e La publicacién y difusion de la sentencia de condena en las
péginas web del Minisierio del Interior y de la Policia Nacional
del Ecuador

CY La pubhcacmn y difusién de la parte resoluﬁva de la sentencia -

que declare la culpabilidad del procesado en medios de
comunicacién escritos, radiales y televisivos a. nivel nacional,
durante tres dias consecutivos; ¥y,

e Las disculpas pablicas del procesado ante el juez de ejecucién en
la fecha v hora que se sefiale para el efecto, conforme lo
determinado en el articulo 78 numeral 4 del Cédigo Orgénico
Integral Penal, conla presenciai de la victima o su delegado..

46.2.6. Medidas que permiten satisfacer ‘adecuadamente. al Estado por la
o infraccion cometida. ' ‘ |

Por todo io expussto, al ser legal y racional el contenido de la negociacion

-propuesta y, al haberse garantizado los estandares constitucionales pertinentes, se

declara procedente el acuerdo arribado entre Fiscalia y la persona procesada con
la-asistencia técnica de su defensa; v, en la que ha part1c1pado la Procuraduria

-General del Estado en relacién a la reparamon

Sobre la cooperacion eﬁcaz

48.

49,

" I:a Fiscalia ha solicitado dentro del précedilrﬁento abreviado 1a aplicacion de los

efectos de -la cooperacion eficaz a favor de la persona-procesada. Al respecto,
corresponde hacer las siguientes consideraciones:

El COIP, regula estd técnica especial de investigacién desde el articulo 491 al
articulo 494. Ni las reglas del procedimiento abreviado, analizadas en el apartado
anterior, ni las de la cooperacién eficaz prevén de manera expresa la posibilidad
de Ia aplicacién simultdnea de estas instituciones. En consecuerncia, se plantea el
prdblema juridico yCabe la aplicacion de la cooperacién eficaz dentro del
procedimiento abreviado? '
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que configure un precedente vinculante conforme el articulo 185 de Ia CRE, bajo
los parimetros fijados en las sentencias de la Corte Constitucional No.
1035-12-EP/20° (pérr. 18) y 1791-15-EP/21* (parr., 24), :

531.  En consecuencia, al no existir un precedente horizontal hetero vinculante, no se
dispone de ecriterios interpretativos que sean obligatorios para este juzgador y
sujeten su respuesta al problema juridico de sj cabe la cooperacién eficaz dentro
del procedimiento abreviado. : : '

52.  Por lo que, para dar solucién al problema juridico, se debe partir desde Ia
interpretacién de las normas adjetivas que regulan estas instituciones, bajo las
- reglas de interpretaci6n establecidas en la Constitucién ylaley.

53. . Elarticulo 11 de la Constitucién establece que

Art. 11,- El ejercicio de los derechos se regira por los siguientes principios:

4. Ningund norma juridica podra restringir el contenido de Tos derechos ni de
las garantias constitucionales, - -

5. En materia de derechos y garantias constitucionales, las servidoras y
servidores publicos, administrativos o judiciales, deberin aplicar la norma y la
Interpretacion que mds favorezcan su efectiva vigencia. -

8. El contenido de los derechos se desarrollars de manera progresiva a través de
las normas, la jurisprudencia y las politicas piblicas. El Estado generara y
. garantizard las condiciones necesarias para su pleno reconocimiento y ejercicio,

' [...] (Bl éntasis afiadido) |
54.  La misma Constitucién en el articulo 76, numeral 5, parte final estuabi'ecerqiue “en

caso de duda sobre una norma gue contenga sanciones, se la aplicara en el sentido
mas favorable a la persona infractora”. Tomando en cuenta que la cooperacion

Corrupcién y Crimen Organizade. Casos 17721-2018-00012 y 17721-2020-00002G :

* Corte Constitucional del Ecuador, “18. Por (o que respecta a las decisiones judiciales adoptadas por los
tribunales de las salas de las cortes provinciales [...] la Corte observa que el ordenamiento juridico
ecuatoriano no instituye el precedente horizontal heters-vinculante [...] en cuya virtud una decisién
judicial [...] tomada por los jueces que componen un clerto tribunal obliga a otros_jueces de| mismo
[..].En el caso de los precedentes horizontales de la Corte Nacional, su cardcter hetero-vinculante
depende de que se satisfagan las condiciones establecidas en el articulo 185 de lg Constitucién y las
disposiciones legales relacionadas: en caso contrario, se aplica lo mismo que para los precedentes de fos
tribunales de las salas de las cortes provinciales.” {El énfasis aftadido) . o

% Ibid. “23. Si bien es cierto que en el presente caso existe comparabilidad entre el auto jurisdiccional
impugnade y el recurso que lo origina.con las actuaciones resefiadas en el pdrrafo precedente, el hecho
de que se resuelvan de distinta manera dos casos con fundamentos simitares no implica per sé la
violacién del derecho a la igualdad, pues su resolucidn depende de las particularidades facticas de cada
proceso, independientemente de que el cargo reclamado y la justificacién juridica se asemejen. [,..]

? Corte Nacional de Justicia, Sala Especializada de lo' Penal Penal Militar, Penal Policial, Tﬁnsitq,
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eficaz, pese a ser una norma de carécter procesal, tiene un efecto sobre la pena,
debe aplicarse este principio. :

Ifor lo que, bajo estas disposiciones constitucionales, se debe analizar las normas
del procedimiento abreviado y la cooperacién eficaz desde los siguientes
parémetros:

551 No restriccion del contf;nidb de derechos.

. 552 TInterpretacion que mAs favorezca a la vigencia de los derechos.

553 Desarrollo progresivo de los derechos a través de la jurisprudencia.

554 "En caso de duda:ésbia;é"lla interpretacidn idf:_. una norma se aplicard en el

56.

57,

58,

59.

sentido mas favorable a la persona infractora.
o .

EL COIP establece sus reglas de interpretacién especiﬁbas para la materia penal:

Art. 13.- Intexpretacién?—’Las normas de este Cédigo deberdn interpretarse de
conformidad con las siguientes reglas: o

.. 1. Lainterpretacién en materia penal se realizard en el sentido que més se ajuste
a la Constitucién de la Republica de manera integral y a los instrumentos
internacionales de derechos humanos. . :

2. Los tipos penales y las penas se interpretaran en forma eétricta, esto es,
: respetando el sentido literal de la norma.

ampliar los mites de los presupuesios legales que permiten la aplicacién de
una sancién ¢ medida cautelar o para establecet excepciones o restricciones de
derechos. S :

.;Eis_tés‘ reglas est‘én‘dirigidasea ampliar la proteccién de derechos y garantias delas

per_sbnas_ sometidas a un proceso penal y a la vez, liﬁ}itar el poder punitivo del
Bstado. Bajo este contexto, al tratarse de instituciones de caricter procesal, se

debe aplicar su primera ‘rfegvl'_a. Por lo tanto, la interpretacién del tramite del

procedimiento abreviado y de la cooperaci6n eficaz debe realizarse en el sentido

que mds se ajuste a la Constitucién de manera integral y a los instrumentos

internacionales de derechos humanos.

Con estas premisas, se procede a analizar dichas instituciones, para determinar si
isunaturaleza y reglas propias permiten su aplicacién simultinea o si se excluyen.

- .Sobre .el procedimiento abreviado si existe jurisprudencia constitucional
-vinculante que ha fijado como estandares para este procedimiento especial:

59;1. En la sentencia 189-19-JH y acumulados/21, se estableci¢ que:

“71. {...] es crucial que los procesos sustanciados a través de procedimiento
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abreviado se lleven a cabo con apego a las reglas contenidas e@gﬁé{'gy»fi
Y, ademas, de manera que se garanticen de forma efectiva las \ga@iﬁs}f &1
debido proceso y los derechos de la persona procesada. En consecuencia, Ia
actuacion del juez o la jueza de garantias penales en la audiencia publica no se
limita a un control del cumplimiento de los requisitos legales para la aplicacién

del mismo,”

“72. [...]en €l procedimiento abreviado, no se contempla la posibilidad de que el
estado constitucional de inocencia de la persona procesada sea desvirtuado con
pruebas aportadas por la Fiscalia, como titular de Ia accion penal piblica, en

o L
7 .
£

refeesal s/
F _a-

(Peeinvert

- una audiencia de juzgamiento, [...] eso no implica que la persona procesada{...] .

no goce de la garantfa constitucional de que se presuma su estado de inocencia,

75. [...] Ademds, como parte del examen acerca de si el consentimiento fue

informado, el juez o la jueza de garantias penales podrén verificar [...] los -

elementos de conviccién que obren del expediente fiscal tendientes a demostrar
la materialidad del presunto delito y la responsabilidad individual de la persona
procesada en un pofencial juicio; lo que no alcanza la facultad de valorar el
contenido o mérito de dichos elementos. [...J" o

80.7 [...} La naturaleza particular de este procedimiento esi)ecial implica una

aceptacion por parte de 1a persona procesada de Ios hechos que se le imputan y -

releva a la Fiscalia de la carga de desvirtuar el estado de inocencia en una
audiencia de juzgamiento en tanto este procedimiento especial NO contempla
.dicha etapa. - :

80:8. Las'y los fiscales deberan: [...] iv. Mantener las condiciones negociadas
con la persona procesada y su defensa durante el control Jjudicial propio del
procedimiento abreviade.

Tanto de la lectira de los pardmetros constitucionales, como del mismo COIP, es

claro que el procedimiento abreviado no constituye un juicio en el contexto
- procesal, pues el juez no decide sobre la pretensién penal, no valora prueba, no

razona sobre qué hechos considera probados, no establece cuil es la calificacién

juridica que corresponde al delito y-a la participacién; tampoco estd a su criterio la

determinacién de medidas de reparacién. Es decir, no emite juicio de valor sobre
la existencia 0 mo de los elementos de la pretensién penal ni sobre sus
consecuencias juridicas. Por lo que, es un error entender que en el procedimiento

abreviado existe una audiencia de juicio.

En ofras palabras, en el procedimiento abreviado mo existe audiencia de juicio
porque no existe debate entre dos posiciones, no se pone a contradiccién los
elementos de conviceidn ni se debate sobre la existencia de la infraccién, la
responsabilidad de 1a persona procesada, la sancién y las medidas de reparacién.
En este procedimiento especial la aceptacién libre, voluntaria e iriformada de estos
puntos releva a la Fiscalia de la carga de la prucba en Ia etapa de juicio,

Esto no quiere decir que el juez no emite criterios de valor en este procedimiento
especial, su rol ya no es el de juzgar, sino el de ejercer control sobre el
cumplimiento de los requisitos formales v, bajo los estandares constitucionales,
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respeto a la garantia del debido proceso, especificamente del principio de
presuncién de inocencia. Por el cual, debe verificar que la Fiscalia cuente “con
elementos de conviccion tendientes a acreditar la materialidad de la infraccién y la
responsabilidad de la persona procesada que, en caso de actuarse como prueba en
juicio puedan resultar en una condena”. (Corte Constitucional, sentencia

- 189-19-THy acumulados/21, parr. 80.8.1)

En definifiva, no se debe confundir. la naturaleza de contradiccion del

procedimiento ordinario, con la negaciacién propia del procedimiento abreviado.

Sin embargo, por el principio de presuncién de inocencia, que es una garantia

“constitucional aplicable a todos los procesos, incluido el procedimiento abreviado,
. se debe hacer un andlisis de razonabilidad de los elementos de conviccion que . -
~ sustentan el pedido de procedimiento abreviado, es decir, no se puede aceptar un

un procedimiento abreviado, cuando los hechos acordados no tienen relacion con
los elementos de conviceion que los sustentan.

Ademés, de aceptarse el procedimiento. abreviado, se_cumple con la pretension -

penal, esto es la declaracién de la existencia de la infraccion, la responsabilidad

del procesado. la sancién y la reparacién; pero no en funcion del proceso racional ..

del juez sobre los elementos apd_ftadqs por las partes. Lo que se ﬁjai- en la

- s‘énttlancia condenatoria no depende_dgl' juez, sino del acuerdo de las partes.

“ Por'otro lado, si bien la cooperacidn ¢s. una técnica de investigacién, su-efecto -
‘- juridico es una disminucién en la ;ﬁérfl:a""Que le cotresponde a la persona procesada- .
“- ‘que'se somete a la misma. Porlo que, si es un beneficio legal que permite a la -
- Piscalia contar con un medio adecnado para incentivar a las personas procesadas. 2 .
‘sométerse a esta técnica de investégéigi_én, que le facilite y permita la obten:cic'm de

insumos, informacién y elementos de- conviccion que serdn prucba, y que sin la
cooperacion hubieren sido imposibles de encontrar alin con una investigacion

| _ diligente.

66.

7.

Es decir, el factor que distingue le cooperacion eficaz .de la . atenuante
trascendental establecida en el %’iﬂicﬁlo 46 del COIP, es la necesidad de la
informacion proporcionada por el colaborador. lo que significa que, sin la misma
hubiera sido imposible completar: la inveStigacién fiséal y determinar los hechos
sucedidos, la afectacion y sus _responsables. Por otro lado, la atenuante

‘trascendental facilita la investigacién, pero sin la misma una investigacion

diligente si hubiere podido enconirar los elementos necesarios para formular una
-acusacion.

En consecuencia, 1a cooperacion eﬁ;:'az &s un framite especial de investigacién
que, de aceptarse, si tiene como efecto un beneficio que se traduce como una
reduccion sustancial de la pena a imponefse al colaborador, Esta premisa permite
replantear el problema juridico, (',Probede_la aplicacién de un beneficio adicional
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a la reduccién de la pena pr opza del procedimiento abreviado?

; R J
Sobre una. s1tuacmn similar la Corte Censt;tuolonal «del Ecuador, en la-.S%gfgﬁﬁ' ia
50-21 CN/ZZ resolvié la inconstitucionalidad de la Resolucién No. 2-2{)16

~ emitida por la Corte Nacional de Justicia, que establecia que la sentencia de

cendena del procedimiento abreviado no era suscepiible de suspension
condicional de la pena, Criterio que resulta persuasivo para la situacién e esta
causa.

En esta sentencia, establecid que:

70. Respecto  los derechos anteriormente referidos este Organismo ha indicado
que todas las medidas legislativas que se adopten como parte delf poder punitivo
y- sancionador del Estado deben disefiarse y aplicarse dentro de los limites
fijados por los derechos y garantias constitucionales, por lo que se requicre
cumplir con el principio de legalidad ¥y gatantizar la segutidad juridica mediante
la existenicia de normas claras ¥ previas que perrnitan tutelar los derechos de los
Jummables, lo que conlleva la exclusion de todo trpo de arbﬂ:ranedad del
ejercicid de la potestad pumtwa del Estado

Es decir, desde la mterpretacion constxtuczona} eri la aplicacion del’ poder
punitivo, es decir en la potestad de castigar, sxernpre se deberin mterpretar las

~normas en el senﬁdo que se limite el mismo y se amplien los derechos y las

garantias. Criterio ya invocado por este juzgador'en ¢sta mismia senitencia.

Enla refen'da sentencia, el analisis seﬁalé que'

72. AI respecto, de la revisién-del COIP no se identifica que el legislador haya
.determihado expresamente una limitacién al empleo de . la- suspension
. condicional de la -pena para quienes hayan recibido una condena en la
_ tramitacién de procedimientos abreviados [..] al no cantemp]arse 1cga1menta
una. limitacién expresa respecto a la posxblhdad de solicitar la suspension
condicional de la pena en virtud de 1a emisién de una sentencia provéniente de
un procedimiento abreviado, la interpretacién realizada por el Pleno dela Corte
Nacional de Justicia habria restringido la implementacién del mecanismo de
- suspension condicional dé la pena a ese procedimiento; cuande Ja lﬂy no lo ha
_ prohibido expresamente, e decir, Ja Resolucién no resguardd el principio de
legalidad en materia penal.

En el mismo sentido, el COIP no identifica expresamente que selimite o excluyd

la cooperacion eficaz del procedimiento abreviado: Por lo tanto, entender que-el
procedimiento abreviado restringe la aplicacion de la cooperacion eficaz cuando
1a ley no lo prohzbe expresamentﬁ implica vuinerar ¢l principio de Iegahﬁad en
materia penal, y contraria las garantias constitucionales previstas en el articulo 77

numerales 1 y 12 con relacién a los principios de legalidad en miateria pesial y de

interpretacién mas favorable ala-efectiva v1genc1a de los dere(:hos

La misma sen.tencm,‘ establece que‘:
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80, [...] la imposibilidad de acceder a la suspension condicional de la pena
impuesta para los sentenciados que se someten a procedimiento abreviado,
genera una distincién injustificada y, por lo tanto, discriminatoria frente a los
sentenciados sometidos a los procedimientos ordinarios o directos, para quienes
no existe tal restriccién. Asi mismo, expone que la Corte Nacional crea la
restriccion cuestionada baséndose tinicamente en una diferencia procedimental.

En el mismo sentido, se puede considerar que restringir la cooperacion eficaz para
los procesados que se someten al procedimiento abreviado, nicamente con.
,sustento en la diferencia en el procedimiento aplicado podria constituir un trato
- diferenciado y por tanto discriminador respecto de aquellos que se someten al
ordinario. | ‘" -

Ante esta inquietud, la Corte Constitucional respondié: -

81. [...] la distincién se presentaria en virtud del tipo de procedimiento penal
~ empleado a fin de acceder a la posibilidad de suspender Ia pena, por 1o que, el

test 2 ser empleado es uno de mera razonabilidad, [...] se procede 2 identificar si )

1a medida tiene un fin constitucionalmiente valido y si se encuentra justificada.

[.]

86. De lo referido, este Organismo no- identifica cémo un beneficio que
garantiza la posibilidad de acceder a la libertad condicionada contemplada
constitucionalmente transgreda la. estructura y npaturaleza del procedimiento
abreviado, ya que, ¢l beneficio en mencidn no impide que los intereses de las
partes sean juzgados Y, que, en la medida de lo posible, obtengan un resultado
conforme a Derechol...] Consecuentemente, el trémite determirado por el
legislador para la sustanciacién del procedimiento abreviado no se afecta de
~modo alguno en virtud de la existencia de la suspensién condicional de la pena

87, Asi mismo, si bien el articulo 630 det COIP dispone el momento en el cnal
se puede solicitar la suspension condicional de la pena, siendo este la audiencia
de juicio o dentro de las 24 horas siguientes a la misma, interpretar que
{inicamente por ese motivo el beneficio: que garantiza la posibilidad de acceder
a 12 libertad condicionada es exclusivo de guienes se someten al procedimiento
ordinario, no presenta una justificacién constitucionalmente valida que permita
establecer un trato diferenciado entré los grupos comparables, cuando ya se
indicé previamente que el legislador a través del COIP no presenté una
limitacién expresa a su uso en procedimientos abreviadaos. .

Bajo este analisis de razonabilidad, ante estas dos instituciones, se puede concluir
que distinguir la aplicacién de la cooperacion eficaz entre el procedimiento
abreviado y el ordinario, no resulta razonable pues la aplicacion de la cooperacion

. eficaz no afecta la estructura y naturaleza del procedimiento abreviado.

"Taniploco se puede considerar que si bien el articulo 492 del COIP, vigente a la
fecha de los hechos, establece que la Fiscalia debe plantear su aplicacion al juez
durante su acusacién que se formula en el procedimiento ordinario (COIP, art.

609), no es razonable considerar que este excluya tal institucion del procedimiento’

abreviado, pues €l COIP no Io excluye expresamente.
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Finalmente, en la sentencia bajo analisis se establece:
88. Ahora, como se refié en el parrafo 83 ut supra, la distincién contemplada
ent la Resolucién {enire procedimienio ordinario y abreviado] busca evitar Ja
impunidad, 2 fravés de la ejecucién de la sentencia proveniente “del

- procedimiento abreviado [...]

2. Finalmente, se debe considerar que Ia determinacién de una pena persigue
por un lade, ser un medio de prevencion futura de delitos v por otro, la
resocializacién del infractor; por-lo que, el sistema de rehabilitacidn social
Juega un papel importarite en este caso. Al respecto, el Estado conternpla como
‘una finalidad constitucional la rehabilitacidn Jintegral -de las persopas.
sentenciadas penalmente para reinsertarlas en la sociedad. Este Organismo
observa que Ia Resolucién bajo andlisis no-ha considerade a 1a rehabilitacion
social como un eje para la determinacién de la distincién entte los grupes
‘comparables, sino por el contrario, su andlisis se relaciond COf -Cuestiones.
procedimentales que se encuentran determinadas en Ja ley. ‘ ‘

Por lo tanto, si bien Ia cooperacion eficaz implica una rebaja sustancial en Ja pena

privativa de libertad, no altéra la naturaleza de la sentencia condenatoria. dictada
en el procedimiento abreviado, es decirno la revoca ni la da un efecto absclutorio,
Tampoco existe una razén que permita considerar que la cooperacitn eficaz en o

‘procedimiento” abreviado transgrede los fines de prevencidn especial y

resocializacién del infractor Es mas, la trascendencia de la informacién de la
cooperacion eficaz es una herramienta que permite a la Fiscalia la construccion de

casos que sin ella no podrian ser sometidos a investigacion ni 4 juicio, por Io que
la cooperacién eficaz precisamente constituye un medio legitimo para impedir ja

- impunidad. -

80. .

81.

82.

Ademis, la pena ‘p'riv'ativa de libertad debe ser. cumplida en un centro . de
rehabilitacidén social, asi como la reparacion de los dafios y el pago de multa. Es

decir, el procesado cumpliré con los efectos de haber cometido la infracoion.

Endefinitiva, no ' existen argumentos razonables, desde la interpretacion
_con'si:ﬁitu:ciohal y sist;—:rhéﬁda realizada en esta sentencia, queé permita distinguir la
aplicacitn de Ta cooperacion eficaz en los procedimientos ordinarios y abreviados.
Siempre y cuando, los acuerdos. se mantengan ‘dentro de Jos rangos razotables,
legales v constituciona}es. Pues en caso.contrario, al no ser beneﬁcios‘aumméﬁcos

Pueden ser rechazados por el juzgador,

Por lo tanto, si se aplica cooperacion eficaz en 8l procedimiento abreviado es a
Fiscalia 2 quien corresponde proponer la pena a imponerse, no al juez, pues no se
puede ir en contra de la naturaleza negociada de este proceso. especial; y, su
procedencia dependers de que se cumplan al mismo tiempo los requisitos, tanto

del procedimiento abreviado ‘como de la cooperacion eficaz, y que el acuérdo

final sea razonable -desde los. fines del proceso penal v los int_e;_resés_' del Estado
frente a la persecucitn y juzgamiento de los delitos, '
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En consecuencia, una vez fijado el acuerdo por el procedimento abreviado cabe
denfro del mismo la aplicacién del beneficio producto de la técnica de
cooperacién eficaz.

La pena privativa de libertad que ha sido propuesta por Fiscalia tomando en
cuenta la cooperacién eficaz es de 30 meses, que estd dentro del rango previsto en
el articulo 492 para el delito de delincuencia organizada; y, a la vez, cumple con

' las reglas del procedimiento abreviado, cuyo beneficio podia llegar a un piso de
. un tercio de la pena minima. : :

El articulo 492 del COIP, en su segundo inciso establece que “La pena no, podrd

exceder los términes del acuerdo”.

Para determinar la procedencia de esa pena, ¥ tomando-en-cnenta log criterios de-
-interpretacion antes referidos; una vez escuchado el aporte dado por Héctor-David:
 Paredes Flores por motivo de esta técnica especial de -investigacion, debo -

considerar lo siguiente:

_8'6'.1. La informacién .y elementos _agortgdes por Héctor David Paredes Flores.

Liee

han sido relevantes para esta invesﬁgécién y el inicic de otras. Ademas,

su colaboracién debe calificarse de necesaria, pues sin‘ su aporte no se

hubiere podido encontrar tales elementos afin con una investigacion
diligente. :

86.2. La informacién y elementos obienidos a través de la cooperacion-eficaz

han permitido el esclarecimiento de los hechos investigados en este ¢aso
v han permitido la identificacion de sus responsables. . ' '

'86.3. Este caso, reviste una alta relevancia social pues ha permitido determinar .

la influencia del crimen organizado en las altas esferas del estado yde la
administracién de justicia. Caso que, coma es de conocimiento plblico,
ha causado gran conmocién social pero a la vez ’ha permitido procesar a

ersonajes que gjercian altos cargos en diferentes . instituciones del -
P 1 1 d ¢ ; : _

Estado.
86.4. Por lotanto la cooperacion eficaz en este caso ‘ha cumplido sus fines.

La pena solicitada por la Fiscalia no es la Teduccién méxima posible de la
cooperacion eficaz, y s¢ encuenira dentro del rango del procedimiento abreviado.

Al cumplirse con los limites previstos en Ia ley tanto del procedimiento abreviado
como de la cooperacién eficaz; y, frente a la magpitud de la informacién dada y la
exposicién a riesgos contra su integridad y su vida; resulta procedente la
aplicacién de ambas instituciones en el caso en concreto a favor del procesado
Héctor David Paredes Flores.
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Por todo lo expuesto, con sustento en las normas invocadas, é@@s@nﬁo rguez

Nacional de Garantias Penales, de conformidad con el articulo 638 del COIP,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO

DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA:

89.1.

89.2.

Declara procedente la aplicacién del procedimiento abreviado y
cooperacién eficaz a al ciudadano Héctor David Paredes Flores; en
consecuencia, ’

Se declara ‘al. ciudadano Héctor Dévid Paredes Fiores, con: bédula de
.identidad 1718334061, . ecuatoriano, mayor de edad, de estado civil

. casado, como autor directo del delito de delincuencia organizada,
_tipificado .y sancionado en el articulo 369, segundo-inciso, del COIP, en

89.3.

concordancia con el articulo 42.1.a del COIP;

Se le impone, las siguientes penas que han sido acordadasy aceptadas en

~ procedimiento especial y cooperacion eficaz:

89.3.1.

89.3.2.

89'.3.3.

La pena privativa de hbertad de trexnta (30) meses. Una vez
ejecutoriada la sentencia, la pena ccrporal s cumplxra en un Centro de

Rehabilitacién Social que establezea el SNAI —Servicio Nacional de

- Atencion Integral a Personas Adultas Privadas de la Libertad v a
.. Adolescentes . Infractores-— bajo -criterios de riesgo, Segur-i‘dad_ y

disponibilidad, conforme al articulo 77.12.y-203.1 de la CRE. Se

descontard el tiempo que haya permanecido privado de su libertad
~ conforme el articulo 59 del COIP. Oficiese "ai‘Co’néejo' Nacional
" Electoral con el contenide de esta diligencia para los -efectos de los
artlculos 64.2 de la CRE y 56 del COIP

La muylta de US$ 5.520,00. Ejecutoriada. Ia dactsmn ei ‘monto de la
misma deberé ser depositada por la persona procesada de manera
integra ¢ inmediata en la cuenta que el Consejo de Ia Judlcamra
designe para el efecto

El comiso de los bienes mcamadas ai pmcesadc}, segun el s1gmente
detalle:” - =~ = -

e Un (01) Teléfono Celular- Marca Huawel Modelo DUB-LX3

Color Negro, con dos chxp de la operadom Movistar; Noi
89503041021 11758292 No2. 120518326899

Pagina 43 de 45

= (‘}i # e

s
M»M’

st
e s

0



CORTE NACHORAL DL

JUSTICIA No. 17721-2023-00077G

Fy)

334
¥

e Nueve (09) soportes de papel moneda con similares
caracteristicas al billete de $20 con las siguientes series: MC
03353603E, MF 89979534 J, NF 05747681F, MF15813161K,
MB85511135 I, MA 94689492 B, NB49850836 A,
MA15526895D, MF 68156818 F.

e Un (01) Soporte de papel moneda con similares caracteristicas al
billete de $10 con serie: PL61390951A.

e Un (01) Soporte de papel moneda con similares caracteristicas al
billete de $2 con serie: F70306339A.

e Tres (03) Soportes de papel monede con similares caracteristicas
al billete de $1 con series: G93479107E, E29564572E,
A51708675A. '

89.3.4. No se ordenan penas accesorias adicionales al no estar contenidas en
el acuerdo entre Fiscalia y la persona procesada y su defensa.

89.4. Como medidas de reparacion aco:;ladés, en las que ha intervenido la
PGE, se ordena: A

89.4.1. Laindemmnizacion a favor del Estado como concepto de indemnizacion
el pago de US$ 11.040,00 délares equivalente al doble de la multa
impuesta, mas el pago de US§ 9.000,00 dolares que corresponden al
beneficic econémico recibido por el delito cometido. Ejecutoriada la
sentencia, se¢ debera depositai‘ el monto por indemnizacién en la
cuenta corriente tnica del Ministerio de Finanzas No. 01110006, con
RUC: 1760000900001, enel Banco Central del Ecuador

89.4.2. Como medidas de satisfaccién se ordena:

89.4.2.1. La publicacién y difusién de la sentencia que declare la
culpabilidad del procesado en las paginas web del
Ministerio del Interior y de la Policia Nacional del
Ecuador; =

89.4.2.2. La publicacion y difusion de la parte resolutiva de la
sentencia que declare la culpabilidad del procesado en un
medio de comunicacidn sea escrito, radial ylo televisivo
de difusion n_ive_I'nacional,' durante tres dias consecutivos;
y, _

89.4.2.3. Las disculpas pﬁbliéas del procesado ante el juez de
gjecucion en la fecha y hora que se sefiale para el efecto,
conforme lo determinado en el articulo 78 numeral 4 del
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50.

e —

Los hechos y elementos .accpt;ﬂfdes*p\gr- la persena procesada, no afectan a la U@?ﬂ}% ya
situacién juridica de los coppot;tesa.dos\cl;ue continuardn con el procedimicitto. }}e/{
ordinario; por lo que no releva a la Fisca ia de la carga de la prucha respecto de

los mismos. i 2

_ _ i
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.~ ',
e . ;{‘w‘;‘%"“w ;
v A / |
/ S~
j

Certifico.-

‘ Dr. Manuel Cabref4 Bsqtivel
CONJUEZ NACIONA¥DE GARANTIAS PENALES
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En Quito, martes, seis, agosto, dos mil veinte y cuatro, a partir P OEGEESRa horas y ) o

~ ocho minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a:
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en lg casilia No. 1207 y correo electronico

" - salazarmd @fiscalia.gob.ec, ‘ , . toaingaw @fiscalia.gob.ec,
aquietaj @fiscalia.gob.ec, _ . .galarzapg@fiscalia.gob.ec,
ruizem@fiscalia.gob.ec, ~ secrefueronacionall @fiscalia.gob.ec,

" . secrefueronacionall @fiscalia.gob.ec, secrefueronacionatl @fiscalia.qob.ec,

. mizm@fiscalia.gob.ec,  menad@fiscalia.gob.ec; - espinozacd@fiscalia. gob.ec;. .
A _defensajud[Clalptc"nncha@defensorla gob.ec,; .
... defensaoficiopichincha @defensoria.gob.a¢; - pguerrero@defensoria.gob.ec; . -
" PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO en la casilla No. 1200 y.correo”
. electrénico ncevallos @pge.gob. ec lorena.tirira@pge.gob.ec, tsilva@pge.gob.ec,. -

mdaigo@pge gob.ec, malena.espinoza@pge.gob.ec,
.~ jorge.delacueva@pge.gob.ec, gonzalo.pazmino@pge.gob.ec,
. priscila:cardenas@pge.gob.ec, cinthia.almeidia@pge.gob.ec;.

- cinthia, almeida@pge gob.ec, kavalos@pge.gob.ec; en el correo efectromco;,
wdelgado @pge.gob.ec, en el casillerc electrénico No 00417010001 del Dr./Ab:

* Procuradiria General del Estado DELGADO DELGADO WILSON ALEJANDRO: ‘en -
el correo electrénico abealbornoz@hotmail.com, en el casillero electrénico No.
0918169772 del Dr./Ab. JORGE ABELARDO ALBORNOZ ROSADOQ. ACARO"

. bESAR MANUEL en el correo electrénico cemal8gés@gmail.com,

) francnsconmeneﬂ982@yahoo es, . vvasconez@hotmail.es,
~ pauljgcomeborja25 @gmail.com, freddyt_asesorialegal@hotmail.com,
- fyanez218@gmail.com, jcli_asistenciajuridica@hotmail.com, -

~taii_tefaS6@hotmail.com, desp.juridicos @hetmail.com, caizam357 @gmail.com; -

. ab. maytellanganate@gmall com; AGUIRRE CARBO MARIA JOSE en =2l correo -

. eleétrénico aguirrecm@hotmail.com, - folymontoya@hotmaii.com,.
‘wzueta ronquillo@gmail.com, campanayasociados @hotmail. com’

: B Jawcovr@gmatl com, lawyeralbertomora@gmail.com; en el correo electrdnico. .

(M " . sant:mestanza@outlook com,.mestanzaabogados @outlook.com, en &l casillero . -

o eiectrémco No. 0941419889 del Dr./Ab. SANTIAGO HUMBERTO MESTANZA:
A,NDR{\DE ANGULO BRAVO HELIVE PAUL en el correo electrénico

" hernan_angulo @hotmail.es, en el casillero electrénico No. 1312815887 del Dr./Ab.

- /ANGULO BRAVO HERNAN ROGELIO; en el correo electrénico
andresﬁangulo@gmali com, hernan_angulo@hotmail.es, en el casiliero electrénico
No. 1312250044 del Dr./Ab. HELIVE ANDRES ANGULO BRAVQ; én el correo

" electrénico abg. crlstmaherreraa!vear@gma:l com, en el casillero electrénico No.
1003680384 del Dr./Ab. CRISTINA ELIZABETH HERRERA ALVEAR; en el correo
electronico joll_asistenciajuridica @ hotmail.com, en el casillero electrénico No.
0503216178 del Dr./Ab. JULIO CESAR LLANGANATE QUINATOA; en el corred
electrénico maytellan@yahoo.es, ab. maytei[anganate@gmall com, en el casillero

electrénico No. 0502565914
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. del Dr./Ab. MARIA TERESA LLANGANATE QUINATOA: en el correo electrénico
~—tati-tefag96@hetmaikeem;-en-el-casillero-electrénico- No—0503 160087 et Broap———————

TATIANA ESTEFANIA MORALES LLANGANATE; en el correo electrénico
fyanez219@gmail.com, en el casillero electrénico No. 0503774879 dei Dr./Ab.
FREDDY WLADIMIR YANEZ ESCOBAR; en el correo electrénico
freddy.tonato@udia.edu.ec, freddyt_asesorialegal @ hotmail.com, en el casillero
electronico No. 0503177792 del Dr./Ab. FREDDY AUGUSTO TONATO ESPINQZA;
en el correo electrénico manuel1999caiza @ hotmail.com, caizam357 @gmail.com, en
el casillero electrénico No. 1850243468 del Dr./Ab. MANUEL MESIAS CAIZA
BONILLA; en el correo electrénico desp.juridicos @hotmail.com; BENITEZ PROANO
DANIELA XIMENA en el correo electrénico danys40@hotmail.es,
christophergr@hotmail.com, vvasconez@hotmail.es, christophergr@hotmail.es,
cgchester2@gmail.com; CAMPOSANO FIALLOS JOHN FERNANDOQO en el correo
electrénico jofrecompf1972@gmail.com, marco.coronegl.abg@gmail.com,
consuelo.viteri@cortenacional.gob.ec; en el correo electrénico
abnazarenor@hotmail.com, jofercampfti972@gmail.com,
jofercampfi1972@gamail.com, verazabogados1301 @gmail.com,
diegojesus@pozoabogados.ec, info@pozoabogados.ec, .

notificaciones @ verazabogados.com, en el casillero electrénice No. 0926503772 del €
Dr./Ab. RAUL EDUARDO NAZARENO GUERRERQ; CAMPOZANO BUSTAMANTE -
‘FABIAN YILMAR en el correo electrénico fransportes.fanwiil @gmail.com,
advocatus777 @outlok.es, - advocatus777@outlook.es,

marco.coronel.abg @gmail.com; en el correo electrénico notilex @ hotmail.com,
doctorargudo @ hotmail.com, doctorargudo1@gmail.com, en el casillero electronico
No. 0301497665 del Dr./Ab. ROMULO RUPERTO ARGUDO ARGUDQ; CHAUCA
CHICAIZA CRISTIAN REINALDQ en Iz casilla No. 74 y correo electrénico
cristianjn89@gmail.com, xdyerovi@hotmail.com, elhiasdelatorre @ gmail.com,
cobroagil@gmaii.com; en la casilla No. 5799 y correo electrénico
xdyerovi@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0803255605 del Dr./Ab.
YEROVI ORTIZ XAVIER DARIQ; en el correo electrénico bolivarlema @hotmail.es,
en el casillero electrénico No. 1802428068 de! Dr./Ab. BOLIVAR SANDRINO LEMA
QUINGA; -en el correo electrénico andres.{8_53@hoimail.com,
abg.yundaandres @gmail.es, en el casillero electrénico No, 1724128739 del Dr./Ab.
- BRYAN ANDRES YUNDA OVANDO; en el correo electrénico cobroagil@gmail.com,
en el casillero electronico No. 1710914704 del Dr./Ab. CARLOS MAXIMILIANO
BURGOS CABRERA; CURIPALLO ULLOA EMERSON GEOVANNY en el correo
electrénico emojoeins_93 @yahoo.com, notificaciones @iustitia.ec, (
dcordova @iustitia.ec, danilo_m16@hotmail.com, jonathangarzonn@hotmail.com,
antohonyjv227 @gmail.com; en el correo electronico jonathangarzonn @hotmail.com,
en el casillero electrénico No. 1722185731 del Dr./Ab. JONATHAN OSWALDO
GARZON NARVAEZ; DEFENSORIA PUBLICA en la casilla No. 5711 y correo
electrénico defensajudiciaipichincha @defensoria.gob.ec,
defensadeoficiopichincha @defensoria.gob.ec, pguerrero @defensoria.gob.ec,
cmontalvo @defensoria.gob.ec, tandrade @defensoria.gobeéc; FLOR 1IZAGUIRRE
ARMANDO VICENTE ‘en la casilla No. 2270 y correo electrénico
defensajudicialpichincha @ defensoria.gob.ec, luigilex166 @yahoo.com,
luigilex1 gé6@yahoo.com, alexzambranov4@outlook.com,
szambranoclv@outlook.com; en la casilia
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en el casillero electronico No. 1304931510 del Dr./Ab. LUE@LEB ;f?)“’ AE é‘
CANQ; GAIBOR GAIBOR ADOLFO RICHART en el co @@ceedﬂe@grq&ma"'
adolfoga;bor@hotmau es, : roland.db2 @hotmail.com; en ef ¢ dﬁ;) aﬁr@m\
gaibor. consuitores@hotmaﬂ com, adeliogaibor@ hotma:i es, «e@;@ﬁﬂs 10

electronico No. 0200509412 del Dr./Ab. PEDRO MARCIRIO GAIBOR GA; 7 en
el correo electrénico abg.cristinaherreraalvear @gmail.com, en el casillero e!eczronlco
No. 1003680384 del Dr./Ab. CRISTINA ELIZABETH HERRERA ALVEAR: GARCIA
ALAVA FERNANDO ANDRES en el correg elecirénico
defensajudicialpichincha @ defensoria. gob.ec, nando-garcia22@hotmail.com,
freddypalacios2316@gmail.com; GARCIA CEDENO GABRIEL GENARQ en ei
correo electronico znbndanny@gmail.com, montufar-abogados @hotmail.com,

fuisiponce2@hotmail.com, luisg.poncel7@hotmail.com,

abogada. paufammagua@gmall com; gn el correo electromco
luisTponce2 @hgstmail.com, luisg. ponoe’l?@hotmaal com, en el casiliero electronico
No. 1712891132 del Dr/Ab. LUIS GERMAN PONCE MORENO; GARCIA MAGIAS
S8OFIA NATHALY en el correc electrénico crivas@ambacar.com,

nelrodriguezfi@hotmail.com, nefrodriguezfi@gmail.com,

jonathan10_85@hotmail.com; en el correo electrénico nelrodriguezfi@hotmail.com,
en ef casillero electrénico No. 0601902241 del Dr./Ab. NELSON AUGUSTO
RODRIGUEZ FIGUEROA; en la casilla No. 2114 y correo electrénico
erik.ledesma0i.bw@gmail.com, eledesma@synagortawfirm.com,
Josecapito@astex com.ec, en el casillero elecirénico No. 1718370933 de! Dr./Ab.
ERIK OMAR LEDESMA PALAC!OS en la casilla No. 2114 y correo electronico
viarin15@gmail.com, vjarrin@lexlawcompany.com, josecapito @aslex.com.ec, en el
casillero glectronico No. 1718166661 del Dr./Ab. VICTOR OSWALDO JARRIN
GARZON; GUERRERO CRUZ RONALD XAVIER en el correo electrénico

‘wachoazuﬂg'f‘f @gmail.com, novalexabogados@hotmail.com,

charsdelmag@hotmail.com; &n el correo glectronico blanchelo2 @hotmail.com, en el
casillero electrénico No. 0912767720 del Dr./JAb. FON FAY VILLEGAS BLANCA
CONSUELO; JORDAN MENDOZA XAVIER EDMUNDO en ia casilla No. 5711 ¥
correo electronico defensajudicialpichincha@defensoria.gob.ec,
pitonizaz@yahoo.com, vzavalafonseca@gmail.com,
cgarciasanchez @garciaypartners.com, -mangeles_jordan@hotmail.com,
ceg._ 1393 @hotmail.com, . liz@ridpa.com, rick@rjdpa.com,
giordan@defensoria.gob.ec, - cmontalvo@defensoria.gob.éc,

juancdrlossalazaricaza @ gmail.com, juanca_sy @hotmail.com; en el correo

electronico juancarlossalazaricaza @gmail.com, en el casillero. electronico No.
0102752672 del Dr./Ab. JUAN CARLOS SALAZAR ICAZA; en el correo elecirénico
;esusnaranjou@hotmaﬂ com, en el casiliero electrénico No 0107115412 del Dr./Ab.

JESUS GEQVANNY NARANJO URGILES; LEAL PINCAY ANGEL DANILO en el

correo electrénico hapitiu33@gmail.com, fjose1989 @hotmail.com; MAZON
SIMALEZA NEYCER LENIN en el correo electrénico leninmaz @ hetmail.com,
luis1 @hotmail.com, luisponce @ hotmail.com, luisg.ponce!7 @hatmail.com; en &
correo electrénico luisponce2 @hotmail.com, luisg.ponce 7 @hotmail. com, en el
casillero electrénico No. 1712891132 del Dr./Ab. LUIS GERMAN PONCE MORENO
MENDOZA VELASQUEZ DANY DANIEL en el correo eléctrénico
defensajudicialpichincha @defensoria. gob.ec, legacycorp.ec@gmail.com;
pavonlegacycorp@gmail.com, danielbarce-94 @hotmail.com: MERA
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ORDONEZ BRAULIO GABIREL en el correo electrénico braulioméra@hotmai!.com,

e

gfectrénico novillo0@gmail.com, fjose1989@hotmail.com,
xavicolo87_14 @hotmail.com, mauro.novillo@hotmail.com; en el correo electrénico
michelleq315 @gmail.com, consorciojuridicofiducialex @ gmail.com, en el casillero
electronico No. 0105437016 del Dr./Ab. KARINA MICHELLE QUEZADA LLIVICURA;
en el correo electrénico estudiojuridicomig92@gmail.com,
consorciojuridicofiducialex@gmail.com, en el casillero electrénico No. 0106519952
del Dr./Ab. MONICA JANNETH LOJA GARCIA; ORTEGA MARCIAL GLENDA
ELIZABETH en el correo electrénico glendaortegamarcial@yahoo.com,
maguirre @aguirreabogados.ec, = glenda.ortega @funcionjudicial.gob.ec,
ab.cardenasfeli @gmail.com, ‘orlando8_jr@hotmail.com; PABLO EFRAIN RAMIREZ
"ERAZO en el correo electrdénico - mcod2399@gma|f com,
andresmancheno1013@gmail.corn; PALACIOS SHININ ALEX FRANCISCOQ en el

correo electronico afps1993@gmail.com, abogados.monteroyrivera@gmail.'c‘om,, o
renatomontero @hotmail.es, rmonterobravo @ gmail.com, paitoliz_I@hotmail.com; en:

el correo electrénico paulo pacheco.abg@hotmail.com, en el casiliero alectronico No.-
0603803206 del Dr./Ab. PAULO CESAR PACHECO MOUINA; en el cofreo
glectrénico abogados. monteroyrivera@gmail.com, renatamorne:o@l"ormalf s, -
rmonterobravo @ gmail.com; paitoliz_1 @hotmail.com; PAREDES FLORES HECTCR

DAVID en el correo electrdnico hdpi99@gmail.com, bolivarlema @hotmail.es,
luisiponce2 @hotmail.com, luisg.poncet7 @hotmail.com; en el corrgo electrénico
‘danilo_m16@hotmail.com, dcaicedo @iustitia.ec, en el casillero slactrénico No.

. 1720640018 del Dr./Ab. DANILO ALAIN CAICEDO PALACIOS; en el correo’

fiose1989-@hetmaikcom:NOVIELO-ARANA-XAVIER-ALEXANDER en+el-correo

-~ electrénico luis1ponce2 @hotmall.com; luisg.ponce17 @ hotmail.com, en el castifero -

electrénico No. 1712881132 del Dr./Ab. LU!S GERMAN PONCE MORENOQ;
PRENDES VIVAR KEVEN ALEXANDER en el correo electronico
kevmprendesec@gmai! com,.en el casillero electrénico No. 0932046634 de! Dr./Ab.
~KEVIN ALEXANDER PRENDES VIVAR; en el corréo elecirénico

. victordbs99@gmaill.com, victor@mornoma. com notificaciones @ mornoma.com;
- alejandro @mornoma.com, mornomaec @ gmail.com, asistente1 @mornoma.com, en
el casillero glectronico No. 1206619841 dei Dr./Ab. VICTOR MANUEL CA'?DENAS'

"ARMIJOS; en el coiteo electrénico andreanaula abg@hozmall com, -&n &l casillero
electrénico No. 0925382152 del Dr./Ab: ANDREA EULIDA-NAULA COLOMA:

RAMIREZ ERAZO PABLO EFRAIN.an la casilla No 2353 y correo electrénico:

- pablorgsm@yahoo.es, sjacome@csjglaw.com, jacharryd@csjglaw.com,
jcharry @csjglaw.com, mgalarza@gsjglaw.com; ROMERO MOYA CRfSTiAN
GEOVANNY en la casilla No. 4640 y correo electrénico ab_cristian@hotmai. com,
cajasjaneth7 @gmail.com, jose. moreno17@foroabogaoos ec,
moreno.arevalo @hotmail.com, asesores_morenoarevalo@hotmail.com,
jannethbeatriz@gmait.com, “crmjuridico @gmail.com, eafchjuridico @ gmail.com,
‘yennawdgutlerrez@gmatl com, morenomishu028@gmail.com,

sbbn94juridico @ gmail.com, en el casinero electrénico No. 17*;810777‘2-de§;D.r./Ab. '

CRISTIAN ROLANDO"MORA OCAMPO:; en &fcorréo elecirénico
crmjuridico @ gmail.com, en el casiliero electrénico No. 1723140909 del Dr./Ab.
CRISTIAN GEOVANNY ROMERO MOYA: RUIZ TORRES ARMANDO HERJBEF{TO
en la casnl[a No. 4640 y correo e!ectron:co
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defensajud:csatptchmcha@def@nsona gob.ec, moreno areva!o@@tma

am rafaei;:mmez sd@gmail. cgm asescres_mozenoaravalo@he?tmaz?cegpimmm, T
jannethbeamz@gmaﬂ com, - info@chimbomoreno.com: \b:\ aisgﬁé AL POLCEL /

chimbo@hotmail.com, apenaltstasl@gmaii cont, javier chvgz@ho{mamé%‘l’i‘f“@ 74

;oseiynchzg@hmmall com, tizbeth ch:monS@hotmaﬁfé%?‘
jose. moreno??@foroabogados ec;, en el correo electromca
scarvajai187 @hotmail.comn, asesores morenoarevaio@hotmall com, en el casillero

. electronico No. 1723654875 del Dr./Ab. OSMAC STEVEN- CARVAJAL CUEVA:
"SALAZAR MERCHAN MAYRA CAROLINA en el correo electrénico

defensajudlclaiplchmcha@defensorla gob.ec, tusconsulta@gmail.com,

" xojerobi@hotmail.com, feonardotoledot@hotmaif com, ab.cmarin@hotmail.com,

pautmarin7é @hotmail.com; en el correo electrénico ab.cmarin@hotmail.com, an el
casillero electronico No. 0916506421 dei Dr/Ab. CHRISTIAN ALFREDO MARIN
'LAVAYEN; en el correo electrénico paulmarin76 @hotmail.com, en el casillero

'eiectromco No. 0916506413 del Dr./Ab. PAUL DAMIAN MARIN LAVAYEN;
'SANCHEZ COELLO CHRISTIAN GABRIEL en el correo. e!ectromco
_christian_sanchez_c@hotmail.com, dapielvivanco1 @hotmall. com,’
'iursiponcez@hotmail com, st1p0nce2@h0tmaxl com, luis.poncet?@hotmail.com,
" luisg. poncei?@hotmaxi com; SANCHEZ COELLO CHRISTIAN GABRIEL, SALCEDO .
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‘BONILLA DANIEL JOSUE en &l correo electrénico damelv;vancm @hotmaii com, .

abfawanroca@hotmafl com, en el casiilero electronico No. 1104699150 del Dr./Ab. .
DANIEL SANTIAGO VLVANCO ABAD; ‘en el correo electrénico

iurs1poncez@hoima=f com, luisg. poncei?@hotmalt com, en el casillero etectronico
No. 1712891132 del Dr./Ab. LUIS GERMAN PONCE MORENO; SEGOVIA DUENAS
"JOSE LUIS en Ja casilia No. 606 y corfeo electrénico jlsdue@yahoo.com,
. capomoBOSB @gmail.com, maferpovedaZB @hotmail.com,
.cpmabogados30 @hotmau com, 'stalinraza@hotmail. com,
degarzon_ razayasocnados@hotmanl com; en la casilla No. 606 y correo electromco :

stalnnraza@hotmali com, en &l casillero eiectromco No. 1712950375 del Dr./Ab.
CESAR STALIN RAZA CASTANEDA; TERAN CARRILLO WILMAN GABRIEL en e

“correo .electrénico gabrielteranguerrero@yahoo.es, - ... . .mariana- .
hemandez@hotman com, _ alejandropledfat@gmail com,
mformacxon@espmozaperea ec, . “hazarmasjorge@me.com,

. sebasiwn16@gmail.com, sebasnwnlb‘@gmall com, info@chimbomoreno.com,

diego-chimbo @ hotmail. com, javier_chv92 @hotmail.com, joselyrich29@hotmail.com,
lizbeth_chimbog9@hotmail.com, _marianajehhemandez @gmail.com: VARGAS MERA
JAIRO FERNANDO en el correo electrénico nanditasalome76@hotmail.com,
apenalistas1@gmail.com, . stvbryan @ hotmail, com, nanditasalome7 @hotmail.com,
serautzmgstodgo@hotmali com,  alex_jack.t3@ouilook.es,

‘cesarpalma.abgi5@gmail, com alex_jack.13@outcok.es,
]awerguananua?’s@gmaxf com, ab. guﬂiermo44@gmail com; en el correo electronsco .
“jhonny-2012-1296 @ hotmail.com, en el casillero electrénico No. 1600584088 del
Dr./Ab. JONATHAN ROBERTO AGUINDA SHIGUANGO; en el correo electrénico

cesarpalma. abg15@gmazl com, en el casliiero electrénico No. 0502900434 del
Dr./Ab. CESAR HUMBERTO PALMA ARELLANO: .en el correo electrdnico
javierguananga73@gmail.com, en el casillero electrénico No. 0605433044 del
Dr./Ab. JAVIER ENFNC)UE GUANANGA CANDO; en.el correo slectronico
ab.quillermo44 @gmail.com, en el casillero electrénico No. 0604560805 dal Dr./Ab.
BRYAN GUILLERMO PILCO ZARATE; ZAMBRANO NAVARRETE



CARLOS ALFREDO en el correo electrénico maritagauc@hotmail.com,

gabrielesmoreira@-essentialegis:com;nolificaciones@essentialegis-com;—en—ei
casillero electronico No. 1311804254 del Dr./Ab. MARIA GABRIELA MOREIRA
CERON; ZUMBA SANTAMARIA SANTIAGO PAUL en el correo electrénico
santypaul2010@hotmail.com, aboj.cariosromero@gmail.com,
marioquispe @hotmail.com, drleonmicheli@gmail.com, omvclegal@gmail.com,
byron.pacheco80@gmail.com, abogado_pacheco@hotmail.com; en el correo
elecirénico abog.carlosromero@gmail.com, capomo6036@gmail.com,
maferpovedaz28 @hotmail.com, cpm3Q0abogados @hotmail.com,
romeroabogados1426 @ gmail.com, en el casiliero electrénico No. 1757316094 del
Dr./Ab. CARLOS OMAR ROMERO GALVIS; en el correo electronico
lruv220@gmail.com, notificacionesurbinav@gmail.com,
ab.rafaelurbinav@yahoo.com, en el casiliero electrénico No. 1804315875 del Dr./Ab.
'LEONARDO RAFAEL URBINA VIVANCO; ALCIVAR BEJARANO VICTOR HUGO en
gl correo electrénico teodolinda@hotmail.com, tajanho125 @gmal.com,
fdalcivar@gmail.com, victorhugoalcivarb @gmail.com, ab_cristian@hotmail.com,
- tajanho125@gmail.com, notificacionesconsorcio @hotmail.com; ALEAGA SANTOS

- RONNY XAVIER en el correo electrénico ronnyaleaga@gmail.com,

ab.pierinasacon_13@hotmail.com, abgadrianflores@gmail.com,
geovanc@hotmail.com; en el correo electrénico geovanc@hotmail.com, en &l
casillero electrénico No. 0103895082 del Dr./JAb. GEOVAN RICARDO CRESPO
- MOLINA; ARBOLEDA ANDRADE ELIO ERNESTO en el correo electrénico
nestorboledai7 @gmail.com, romero-1@outlook.com, romero-1 @outlook.com;
DELGADO CHAVEZ MYRIAN ALEJANDRA en el correo electrénico
alejandra_delch@hotmail.com; en la casilla No. 3055 y correo electrénico
- 'wandrade@ae-abogados.com, descobar@ae-abogados.com, erodriguezv@ae-
- abogados.com, contacto@ae-abogados.com, alejandra_delch@hoetmail.com,
lenriquez @ae-abogados.com, descobar@aeabogados.com; GARZON PADILLA
CLAUDIA MILENA en el correo electrénico direccionunacri @gmail.com; en el.correo
glectrénico hazarmasjorge@me.com, pablotabaresh@hotmail.com,
- sebasiwnL6@gmail.com, claudiamgarzoni8@gmail.com, - sebasiwnl6 @ gmail.com,

“en el casillero electrénico No. 0918167560 del Dr./Ab. JORGE WASHINGTON HAZ
ARMAS; GRAFICOS NACIONALES S.A.-GRANASA en el correo electronico
rcarmigniani @ pbplaw.com, jdelcastillo@pbplaw.com, tvalladares @ pbplaw.com;
GUAITA ARAUJO KATHERINE PILAR en el correo electrénico
Ipaezjusticia@hotmail.com, dcordova @iustitia.ec, 1paezjusticia@hotmail.com,
notificaciones @iustitia.ec, katherineguaita@ gmail.com; 1ZA CANALES EDDIN
ALEXANDER en el correo electrénico alexander_canalesi991 @hotmail.com,
freddypalacios2316@gmail.com; JARAMILLO DAVILA JUAN PABLO en el correo
electrénico juan.jaramillo.davila@gmail.com; en el correo electrénico
abogadoscalderon @yahoo.com, juan.jaramillo.davila @ gmail.com; LINDAC VERA
ANGEL HARRY en el correo electréonico anilinver@hotmail.com,
anlinver @ gmait.com, shidalgo1989@hotmail.es, en el casillero electrénico No.
0702836966 del Dr./Ab. ANGEL HARRY LINDAQ VERA; “en el correo electrénico
- mario_serrano1969@yahoo.es, en el casillero electrénico No. 1710545920 dei
Dr./Ab. TORRES SERRANO MARIO OSWALDO; en el correo electrdnico
hectorchipantiza @ hotmail.com, en el casillero electronico No. 1713376448
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del Dr./Ab. HECTOR EDUARD®* CHIPANTIZA GHACHA; en el corregislg %

mifiamlindac9 @icloud.com, en el casiliero elegténico:No. 075065654\&@1 o] J

MIRIAM. RUB! LINDAO SOLANO; LINO MACAS ANGEL EDUARDO enal%
electronico irinagomez1894 @ hotmail.com,  victormonteverde @ hotmail.es,
defensajud;malp;chincha@defensorra gob.ec,

defensadeoficiopichincha @defensoria.gob.ec, pguerrero@defensoria. gob.ec; en ef
correo electrénico escuderoveiez@hotman com, en el casillero electronico No.

0906115282 del Dr./Ab. CARLOS ALBERTO ESCUDERO VELEZ; LOAIZA

CABRERA MARCEL ADRIAN en & correo electrénico marcel_lc83 @hotmail.com;
en la casilla No. 2270 vy correo electrdnico marcel_1c93@ hotrmail. com,
iwgi!exwﬁﬁ@yahoo com, defensajudicialpichincha@defensoria.gob.ec,
defensadeoficiopichincha@defensoria.gob.ec, pguerrero@defensoria, gob.ec,
christophergr@hotmail.es, cgchester2@gmail.com; en el correo electrénice
christophergr @hotmail.es, en el casillero electrénico No. 03071960381 del Dr/Ab.
CHRISTOPHER EMIGDIO GALLEGOS RODAS; MARFETAN MEDINA JOHANN
GUSTAVO en el correo electrénico j_marfetan@hotmail.com,
pabioguzman?Q@gmall com, ramos.ri080@gmait.com,
guzmansilvayasociados@gmail.com; en el correo electrénsco

pabloguzman79@gmail.com, en el casillero electrénico No. 1712402047 del Dr./Ab.

PABLO DANIEL GUZMAN SILVA; MENDOZA SANTOS CARLOS XAVIER en el
correo electrénico carlos. mendoza@seguridadpemtencnana gob.ec,

_carloscrash55@hotmail.com, legalis2023studium @ gmail.com: OVIEDO FRAGA

DORIS SORAYA en el correo electronico ds_of85@hotmail.com: en el correo
electrénico mryees.ect@hotmail.com, en el casillero elecironico No. 1802792430 del
Dr./Ab. MILTON EDUARDOC RIOFRIO JARRIN; RODRIGUEZ PALOMEQUE
EDUARDO ALEJANDRO wen el corieo elecfrénico
rodriguez_alejandro1985@hotmail.com; .en la casilla No. 5711 y correo electrénico
rodriguez_ alejandro1985 @ hotmalil. com,
defensa;udtczalpschlncha@defensor:a gob.ec,

defensadeoficiopichincha @defensoria.gob.ec, pguerrero@defensoria.gob.ec,
gjordan @defenseria.gob.ec, cmontalvo@defensoria.gob.ec; enla casilla No. 4640 y
correo electronico salcedob@gmail.com, moreno_arevalo@hotmail.com,
asesares_mo_re‘noa_rev.alo@ho'_tm-ail.com, . scarvajali87 @gmail.com,
jose.morenol17@foroabogados.ec, -info@morenoarevalo.com,
scarvajall87@gmail.com, morenomishu028@gmaii.com,
danielvivancol @hotmail.com; en el correo electrénico danielvivancot @hotmail.com,
notificaciones @justitia.ec, dcordova@iustitia.ec, notificaciones@maa.com.ec,
amolina@maa.com.ec, stalyn.garcia@atencionintegral.gob.ec, en el casillero
electrénico No. 1104699150 del Dr./Ab. DANIEL SANTIAGO VIVANCO ABAD; enel
correo electrénico renatomontero @ homail.es, abogados.monteroyrivera @ grail.com,
paitoliz._ f@hotmail.com; TAMAYQ HINOJOSA ROMMEL DAVID en el correo
electronico dawm?ecuado_r@gmaii gom, . davidi7ec@hotmaif.com,
defensajudic:a!plchsncha@defensor;a gob.ec,

defensadeoficiopichincha @ defensoria.geb.ec, pguerrero @defensoria.gob.ec; en ei
corrgo electrénico consuitorathemis @outlook.com, ardyabg@icloud.com,
Ichimborazo @globalelite.ec, g.elite.ambato @outiook.com, ¢.carlos3881 @ gmail.com,
ogarcesalejandro@gmail.com, en el casillero electromco No. 1804631578 del Dr./Ab.
LUIS ANDRES CHIMBORAZO CASTILLO; ¢&n el corréo elecirénico
davidt7ec@hotmail.




com, én el casillero electronico No. 0503073371 del Dr./Ab. ROMMEL DAVID

estudiojuridicolex02 @ hotmail.com, en el casillero electronico No. 0502890221 det
Dr./Ab. VICTOR FERNANDO SALINAS ANGULO: en e! correc electrénico
fabianvalO9@hotmail.com, estudiojuridicolex02@hotmail,com,
abmolinam2 @gmail.com, en el casillero electronico No. 1205760828 del Dr.JAb.
MOLINA MORA JOSE FABIAN; VILLAGOMEZ ONATE MARIA YANINA en el correo
glectrénico vnllagomezy@fiscaha gob.ec, victormos_04_11@outlook.com,
yvillagomez55 @hotmail.com, acrestudiojuridico@hotmail.com, laxe87 @ gmail.com,
marizaga@outlook.es. ALESSMART S.A. en el correo elecirénico
alfredo_arboleda91 @hotmail.com, kigberriofrio @hotmaii.com:; CENTRO DE
DETENCION PROVICIONAL en la casilla No. 1080 y correo electrénico

saba, guzman@atenc;onmtegfal gob.ec, david.mejia @atencionintegral.gob.ec, -

Jessica,palacios @atencionintegral.gob.ec, nchard chauca@atencionintegral.gob.sc;
CONSEJO DE LA JUDICATURA &n el correo electronico
patrocinio.dnj@funcionjudicial.gch.ec , patricio. morales @funcionjudicial.gob. ec,

wcrorjacome@func:lonjudic:al gob.sc, cn el casuiero elecironico No, 08117010002 -

del Dr/Ab. CONSEJO DE LA JUDICATURA - QUITO - Dra. Alicia Viviana Pazmifio
Naranjo y Dr. Gifton René Arrobo. Celi.; DEL CASTILLO CANELOS JUAN
SEBASTIAN en el correo electrénico juancedcc@hotmall com; GESTION DE

AUDIENCIAS FISCALIA en la casilla No. 5957 y correo electrénico.

audtencaaspichmcha @fiscalia.gob.ec, flscalxaudzencrasfpp@flscaiia gob.ec,

-salazarf@flscaha gob.ec, rieral@fiscalid.gob.ec; MUNOZ INTRIAGO XAVIER .

ALBERTC en el correc electrénico r‘oordmaf*ionpenalec@gmall com; REYES
MARCOS VINICIO en ¢l correo electrénico jairoalexander589 @ hotmail.es, en el
casillero electranico No, 0705500247 del Dr./Ab. JAIRO ALEXANDER AGUILAH
FEIJOO; RONALD GUERRERO MATAMOROS. en. el correo electrénico

ronaldguerrero @ hotmail.com; SALCEDQ BONILLA DANIEL JOSUE en el correc

glectrénico vladsmwoOSOB@gmaH corfi, rrhonterobravo @gmail.com, en ef casillere

electrénico No. 1723541502 del Dr./Ab. RENATO VLADIMIR CEVALLOb MORENQ; .~

SERVICIO NACIONAL DE ATENCION INTEGRAL A PERSONAS &DULT#S
PRIVADAS DE LA LIBERTAD en et correo eiemromco
pamela. portllla@a’fenc:lonantegral got.
PLANTACENTF{AL SNA!@ATENMONENTEGHAL GOB. Ec_
plantacentral.snai @atencionintegral.gob.ec; SERVICIC NACIONAL DE ATENCION
INTEGRAL A PERSONAS ADULTAS PRIVADAS DE LA LIBERTAD Y
ADOLESCENTES INFRACTORES-SNAI en Ja casilla No. 1111 y correo elecironico
crsm2.pichincha @atencionintegral. gob ec, sara.flores @atencionintegral. gob.ec,
juridico.snai @atencionintegral.gob.ec, katherine. mazon@at@*&cnonmtegral gob.ec,
diego.rhon@atencionintegral.gob.ec. No se notifica a JUECES CORTE PROVINCIAL
DE COTOPAX!, JUEZ CORTE PROVENC!AL DE MANABI por no haber senaiado
casilla. Certifico:

FAMAY-O-HINOI OSA;—en el-correo-etectrénitd*pochoiobox@gmailcom,
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RAZON: En cumpliniento de la pim}dt,ncm de fecha jueves 15 de agosto del 2024, las OQLO

12h05, emitida por el sefior Doctor Manuel Cabrera Esquivel, Juez Nacional de Garantias

Penales, siento por tal gue, la sentencia condenatoria de procedimiento abreviado dictada en

. contra de Paredes Flores Héctor David, de fecha martes 6 de agosto del 2024, {as 08h06. y

notificada el mismo dfa, se encuentra ejecutoriada por el ministerio de 1a Ley. - Certifico.

Quito, 29 de agosto del 2024,

A DE LA SALA DE LO PENAL, PENAL MILITAR,
ANSITO, CORRUPCION Y CRIMEN ORGANXZADO DE
NAL DE JUSTICIA

PENAL POLICIAL,
LA CORTE NACK
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Juicio No. 17721-2023-00077G

Razén: Certifico que las copias que anteceden en veintiocho (28) fojas ttiles, son iguales a
sus originales que corresponden a la sentencia condenatoria en contra de Héctor David
Paredes Flores de fecha martes 6 de agosto del 2024, las 08h06, y razén de ejecutoria -
correspondiente, dentro de la causa No. 17721-2023-00077G, que por delito de delincuencia
organizada se sustancia en la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial,
Trénsito, Corrupci6n y Crimen Organizado de la Corte Nacional de Justicia.- Quito, Distri
Metropolitano, 13 de septiembre de 2024.- Certifico.-

SALA ESPECIALIZADA DELO PENAL, PEXAL MILITAR, PENAL POLICIAL,
TRANSITO, CORRUPCION ¥ CRIMEN ORGANIZADO
CORTE NACIONAL DE JUSTICIA




